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1. Prihlaska podle zakona ¢. 100/2001 Sb. do navazujiciho povolovaciho Fizeni pro zamér
» Vystavba multipalivového kotle EU II* — zopakovano

2. Odvolani proti povoleni ziméru ,,Vystavba multipalivového kotle EU II*: k verejné
vyhlasce DESU ze dne 24. 8. 2026, ¢. j. DESU/221/024094/26 — doplnéni diivodii

Dopravni a energeticky stavebni tifad, odbor energetickych staveb (dale jen DESU) dne 1. 9. 2026 na své tiedni
desce na zakladé zadosti firmy TTS energo s.r.o. (déle jen firma) ze dne 10. 4. 2026 vefejnou vyhlaskou vyvésil
rozhodnuti ze dne 24. 8. 2026, €. j. DESU/221/024094/26 o povoleni zdméru ,,Vystavba multipalivového kotle EU
T (d4le jen spalovna). Rizeni probiha podle zakona & 283/2021 Sb. (déle jen NSZ) a zakona & 416/2009 Sh.

Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu (déle jen Déti Zemé) dne 4. 9. 2026 zaslaly na DESU pisemnost s nazvem
,Piihlaska do navazujiciho fizeni podle zdkona €. 100/2001 Sb. a odvolani proti povoleni zaméru ,,Vystavba
multipalivového kotle EU II*: k vefejné vyhlaSce DESU ze dne 24. 8. 2026, €. j. DESU/221/024094/26%.

Déti Zemé dle § 3 pism. g) bodu 1. a pism. i) bodu 2. a § 9¢ odst. 4 a odst. 5 zékona ¢. 100/2001 Sb. PODRUHE
(z opatrnosti) oznamuji tcast v tomto Fizeni v odvolaci fazi (pozn.: zdvazné stanovisko EIA je z 10. 2. 2025, ¢&. j.
KUJI 13716/2025 OZPZ. 651/2024 M1 — https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/ EIA VYS1268).

Déti Zemé dale PODRUHE sdéluji, Ze splituji podminky dle § 3 pism. i) bodu 2 vyse cit. zakona pro tgast v tomto
fizeni, nebot” pfedmétem jejich ¢innosti je mj. ochrana Zivotniho prostiedi, hlavni ¢innosti neni podnikani a ani jina
vyd€lecna Cinnost a existuji déle neZ tfi roky.

Diikazem jsou stanovy (viz https://or.justice.cz/ias/ui/vypis-sl-firma?subjektld=772350) a dalsi tdaje ve vefejném
rejstiiku (viz https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-firma.vysledky?subjektld=836876 & typ=UPLNY).

Povoleni ze dne 24. 8. 2026 bylo vyvé&Seno dne 1. 9. 2026 a povazuje se za dorucené 16. 9. 2026, takze dle zakona
¢. 100/2001 Sb. kon¢i Ihiita pro zaslani prihlasky spolkt do odvolaci faze fizeni a také odvolani dne 1. 10. 2026.

Déti Zemé jako ucastnik fizeni dle zékona &. 100/2001 Sb. v odvolaci fazi a dle NSZ zasilaji proti rozhodnuti DESU
ze dne 24. 8. 2026, ¢. j. DESU/221/024094/26 do 1. 10. 2026

odvolani

a Zadaji, aby napadené rozhodnuti o povoleni ziméru bylo dle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho Fadu zruseno
a véc vracena k novému projednani a rozhodnuti. Napadano je rozhodnuti v celém rozsahu.



Odiwvodnéni:
K zaméru

Predmétem povolovaciho fizeni je z&mér s nazvem ,,Vystavba multipalivového kotle EU 11, jehoz tcelem je
vybudovani nového multipalivového kotle v lokalit¢ teplarmy Sever s kombinovanou vyrobou tepla a elektrické
energie v jedné lince. Kotel je koncipovan na spalovani biomasy a smésného komunalniho odpadu (dale jen SKO)
jak samostatné pro kazdé palivo, tak pro jejich kombinaci.

Preferovana je varianta spalovani SKO s tim, Ze v pripadé jeho nedostatku bude spalovana kombinace paliv, popt.
pouze biomasa. Celkova maximalni kapacita spalovani pro SKO je 20 000 t/rok, celkovy vykon kotle ma byt 7,0 th
pary (s tlakem 61 bar(a) a za teploty 305 °C).

Technologie spalovny je slozena z nékolika na sebe navazujicich celki:
- piijem a skladovani paliva

- uprava a manipulace s odpady

- spalovaci zafizeni a utilizace tepla

- vyroba elektrické energie

- CiSténi spalin

- souvisejici ¢innosti (piipojky médii, elektro, MaR, fizeni atd.)

V arealu soucasné skladky tuhych komundlnich odpadti (dale jen TKO) Petrivky bude vybudovana tridici linka,
ktera ma byt povolena samostatng. Linka miiZze mit vliv prostiednictvim automobilové dopravy podél svozovych tras
do spalovny. Nyni se SKO svazi na skladku v Petriivkach, takze se vyznamna zména vlivii automobilové dopravy na
okoli neocekava.

Pro redukci NOX se aktualné uvazuje s vyuZzitim bud’ technologie SCR jako v EIA (selektivni katalytickd redukce
s nastiikem amoniaku vzniklého termickym rozkladem mocoviny), nebo piipadné SNCR (selektivni nekatalyticka
redukce nastikem roztoku mocoviny do spalovaciho prostoru).

Z. obsahu povoleni

., Zamer je situovan ve stavajicim tepldrenském aredlu stavebnika — Tepldarna Sever. Navrhovand stavba bude
zbudovdina na dosud nezastaveném prostranstvi severné od haly soucasné teplarny. Aredl se nachadzi
v severovychodni okraji mésta Trebice v rozsirujici se pristmyslové zoné je oploceny a prevazné rovinaty...

Ucelem stavby je vybudovini nového multipalivového kotle v lokalité Teplirny Sever, viemé dopravnich
(prijmovych) kapacit pro energetické vyuZiti komundlniho odpadu s kogeneraci, tj. kombinovanou vyrobou tepelné
a elektrické energie v jedné lince....

Zarizeni arealu Teplarny Sever Trebic je koncipovano tak, aby prevdzna Edst produkovaného tepla byla vyuZita pro
dodavky do systemu CZT a pro vyrobu elektrické energie. Kapacita je proto navrzena vzhledem k soucasnym
spotrebam tepla v ramci CZT mésta_Tiebic. Veiejny zdjem na ziizeni a provozovdni akce... je dan zdkonem
C. 458/2000 Sb..., a to konkrémé z ust. § 2 odst. (2), pismeno c), bod 14)...

Aredl teplarny Sever je v soucasnosti vwvbaven 3 kotli na biomasu, 4 kogeneracnimi jednotkami (KGJ) na zemni
plyn a 4 kotli (2x na zemni plyn a 2x na zemni plyn/LTO), které slouzi jako Spickove, resp. zalozni zdroje a jsou
vyuzivany pouze ojedinéle. Novy multipalivovy kotel doplni sestavu spalovacich zdrojii a svwym vykonem (dodavkou
tepla do CZT) nahradi 1 stavajici kotel na biomasu (kotel K2 o tep. prikonu 9,9 MW)...



Jedna se o pétipodlazni soubor objektii, celkove hmoty tvaru L o celkovéem piidorysném rozmeru 35,2 x 42,1 m...
Nejvyssi bod objektu se nachdzi na atice ve vysce 23 m od uirovné Cisté podlahy. Barevné reseni vnéjsich casti objektu
Je navrzeno v matnych svétle Sedych aZ zemitych tonech s nizkym leskem povrchii...

Povoleni obsahuje tyto 4 vyroky:

e vyrok L. =povoleni zameru s cca 31 stavebnimi objekty

vyrok II. = podminka umisténi zdméru na konkrétnich pozemcich (parc. €.)
vyrok III. = ulozeni 32 podminek k provedeni zaméru

vyrok IV. =ulozeni 3 podminek k uzivani zdméru

Ve spisu jsou mj. tyto podklady, které se tykaji z4jmt ZP, které haji Déti Zems:

1) souhlasné zavazné stanovisko EIA KU v Jihlavé ze dne 10. 2. 2025, &. j. KUJI 13716/2025, OZPZ 651/2024
Ml (12 pozadavkii: 4 pozadavky pro f4zi pripravy, realn€ 3, tj. bez podminky €. 4, 1 pozadavek pro fazi realizace,
5 pozadavkt pro fazi provozu a 2 pozadavky pro sledovani provozu) — viz podminka ¢. 27 povoleni (str. 8-10)

s ulozenim 11 pozadavku, kromé €. 4

2) ovéfujici stanovisko EIA KU v Jihlavé ze dne 11. 6. 2026, &. j. KUJI 51352/2026, OZPZ. 860/2026 ML
(s uvedenim, ze pozadavek €. 4 zdvazného stanoviska EIA je zménou zdméru nerealny)

3) JES KU v Jihlavé ze dne 9. 4. 2026, &. j. KUJI 31393/2026, OZPZ 112/2026/Ml (2 pozadavky: A. na ochranu
zivocicht, resp. leticich ptakd, a B. ke zmirméni zasahu do krajinného razu, resp. vysadba 4 stromil dvou
listnatych druht, blize neuréeného poctu kefti sedmi listnatych druhti a popinavého biect'anu na zapadni a severni
sténé) — viz podminka ¢. 28 povoleni (str. 10)

Na str. 21 povoleni se mj. uvadi toto: ,, Predlozend projektova dokumentace stavby byla zpracovana v 10/2025
vrozsahu vyhlasky ¢. 131/2024 Sb... Do projektové dokumentace pro vydani povoleni zameru jsou zapracoviny
i veskeré pozadavky vyphvajici z jednotlivych stanovisek dotcenych organii a podminky uvedené ve vyjadreni spravcii
dopravni a technické infrastruktury. **

Poznamka ke spalovné

Déti Zemé tvodem pripominaji, Ze povolovand spalovna predstavuje zdvazné environmentalni i zdravotni riziko,
pricemz dopady nékterych toxickych latek, se kterymi bude ve spalovné naklddano nebo které zde budou vznikat,
mély byt v povolovacim fizeni podrobné a fadné zohlednény a vyporadany. To se vSak nestalo. Odborné studie
pritom prokazuji, Ze toxické latky uvoliované pii spalovani mohou mit vyznamné negativni dopady na Zivotni
prostredi 1 zdravi obyvatel, a to 1 pfi dodrZeni platnych limith (pokud jsou pro tyto latky viibec stanoveny).

1. K obsahu JES ze dne 9. 4. 2026 — Zadost o pi‘ezkum a 0 zménu dvou uloZenych pozadavki

Ve spise se mj. nachazi JES KU v Jihlavé ze dne 9. 4. 2026, & j. KUJT 31393/2026, OZPZ 112/2026/MI, jehoz 2
pozadavky jsou soucasti podminky €. 28 povoleni (viz str. 10).

Déti Zemé Zadaji, aby byla prezkoumana zakonnost a spravnost JES ze dne 9. 4. 2026, a to z nize uvedenych
diivodu, které se tykaji aktualni a G¢inn€jsi ochrany ptaki pfed zbytenymi narazy do stén spalovny a také zmiméni
zasahu zameru do krajinného razu, aby oba jeho pozadavky byly zménény ve prospéch zajmti ochrany ZP.

1.1. K pozadavku A. JES o ochrané ptaki

Pozadavek A. JES zni takto:

., Prithledné sklenéné plochy, vetsi nez dva metry ctverecni, budou zabezpecené proti ndarazim ptdkii — ochranné
prvky o velikosti minimdlné 3 cm veddlené 10 cm od sebe (podrobnosti viz aktudlni doporuceni Cesko spolecnosti
ornitologicke).




Povoleni na str. 23 u pozadavku A. JES k ochrané ptakti mj. uvadi toto: ,,Z ditvodu stile se vyvijejicich poznatkii
a materialii je jejich provedeni navdzano na aktualni doporuceni Ceské spolecnosti ornitologickeé napr. viz
hups://www.birdlife.czy/co-delame/vyzkum-a-ochrana-ptakw/ochrana-druhwkonflikty-ptak-clovek/ptaci-a-skla .

KU v Jihlavé vJES na str. 4 kuloZeni tohoto pozadavku uvadi nasledujici: ,, Obecnym doporucenim je opatit
sklenené tabule polepy nebo zmatnénim skla (pruhy, puntiky), tak aby vzdalenost mezi objekty o velikosti minimalné 3
cm nebyla vetsi jak 10 cm, t. takova vzdalenost od sebe, aby ptik "mezi nimi neproletel”. Z divvodu stdle se
vwijejicich poznatkil a materidlii je jejich provedeni navizino na aktudlni doporuceni Ceské spolecnosti
ornitologické napr. viz hitps://www.birdlife.cz/co-delame/vyzkum-a-ochrana-ptaku/ochrana-druhu/konflikty-ptak-
clovelsptaci-a-skla/. *

Déti Zemé Zadaji, aby byla dle § 149 odst. 7 spravniho fadu prezkoumana zakonnost a spravnost JES a aby byl
pozadavek A. JES zménén tak, aby z opatrnosti 1 z aktualniho hlediska obsahoval jest¢ dalsi dve internetové stranky.
Tim bude pravné a vécné zaruceno, Ze ochrana ptakti pred zbyteCnymi narazy do prip. sklenénych stén spalovny nad
2 m2 bude spravna, realna a dasledna.

Déti Zemé do pozadavku A. JES (a tedy do podminky €. 28 povoleni) Zadaji doplnit tento text:

Ceska spoletnost omitologicka: Ptci a skla
https://www.birdlife.cz/co-delame/vyzkum-a-ochrana-ptaku/ochrana-druhuw/konflikty-ptak-clovek/ptaci-a-skla

Ceska spoleénost omitologicka: Zabezpeteni skel

https://www.birdlife.cz/zapojte-se/pomoc-ptakum/zabezpeceni-skel

Publikace ,,Ptaci a skla*:
https://www.birdlife.cz/wp-content/uploads/2017/09/Ptaci-a-skla-AS 16-stran-JK-s-popiskami-FN.pdf

1.2. K pozadavku B. JES o vysadbé dievin ke zmirnéni zasahu do krajinného razu

PoZadavek B. JES zni takto:

,, Bude provedena vysadba drevin:

- zezdpadni strany aredlu na pozemku p. ¢. 1794/2 k. u. Trebic 1 ks javoru mléce (Acer platanoides) a 1 ks javoru
babyky (Acer campestre);

- zeseverni strany objektu souvislé kerové patro ve sloZeni javor babyka (Acer campestre), hloh jednosemenny
(Crataegus monogyna), liska obecna (Corylus avellana), brslen evropsky (Euonymus europaeus), resetldk
pocistivy (Rhamnus cathartica), trnka obecnd (Prunus spinosa), zimolez obecny (Lonicera xylosteum)

a ozeleneni neopadavymi rostlinami (brectan) Zelezobetonovych steén ze zapadni a severni strany objektu,

- zvychodni strany aredlu na pozemku p. ¢. 1794/5 k. u. Trebic 1 ks javoru mléce (Acer platanoides) a 1 ks javoru

babyky (Acer campestre).

Na str. 23-24 povoleni se u pozadavku B. JES ke zmirnéni zdsahu zaméru do krajinného razu vysadbou dievin uvadi
mj. toto: ,, Pro zmirnéni viivu byla dana také podminka ozelenéni aredlu a to vysadbou dievin....

KU v Jihlavé v JES na str. 4-5 k uloZeni tohoto pozadavku uvadi néasledujici: ,, Pro zmirnéni viivu byla déna také
podminka ozelenéni aredlu a to vysadbou dievin... VysSe uvedenymi podminkami bude viiv zameéru na krajinny raz
zmirnén, a proto byl dan souhlas s umistenim zameru. *

Déti Zemé namitaji, Ze v ulozeném pozadavku chybi uvedeni konkrétniho poétu vysazovanych keit podle
druhti dievin, napt. 5 ks babyky, 5 ks hlohu, 5 ks lisky apod. Doplnénim poctl keth bude zmiméni vlivli spalovny na
okoli jasn¢ a konkrétng stanoveno, takze takto doplnény pozadavek bude jednozna¢ny a vymahatelny.



Soucasné je zadouci, aby byl tento pozadavek dale doplnén o pé€i o vSechny tyto vysazené dreviny po dobu 5 let
ve smyslu ust. § 9 odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb. (i kdyZ se tyka péce o ndhradni vysadbu dievin za kacené dieviny,
coZ neni tento piipad). Tim bude zaruceno, Ze vSechny vysazené dieviny v dob¢ klimatickych zmén (stfidani obdobi
znacného sucha a vysokych srazek) budou béhem prvnich kritickych let zivotaschopné, zvlaste ve mésté, kde je vyssi
koncentrace agresivnich latek v ovzdusi.

Dale je Zadouci, aby byl tento pozadavek také dopInén o konkrétni Ihtitu rychlé vysadby vSech dfevin, takze Skodlivy
zasah spalovny na okoli bude zmirnén co nejrychleji, tzn. nikoliv az pred vydanim kolauda¢niho rozhodnuti, k némuz
muze dojit az 1-2 roky od zahajeni povinného zkusebniho provozu.

Je proto nutné pozadavek doplnit o provedeni vysadby vSech dievin do zahdjeni zZkuSebniho provozu (logicky ve
vhodném obdobi béhem roku pro vysadbu). To by nemél byt Zadny financni, technicky, organizacni, ¢asovy a ani
pravni problém: pokud zadatel dokdze postavit celou spalovnu za stovky milionti K¢ a pripravit ji do zkusebniho
provozu, jist¢ zvladne soucasné zajistit 1 vysadbu 4 stromtl, cca 35 ks ket a bfectanu na dvou sténach spalovny.

Déti Zemé Zadaji, aby byla dle § 149 odst. 7 spravniho fadu piezkouména zakonnost a spravnost JES a aby byl

pozadavek B. JES zménén tak, ze
bude obsahovat konkrétni pocty vysazovanych keiti podle jejich druht,

- bude zajisténa péce o vSechny vysazené dieviny béhem 5 let od jejich vysadby s tim, Ze pokud dojde k tthynu
néjaké deviny, tak bude obratem vysazena nova dievina, takze po péti letech se provede kontrola stavu dfevin a
meélo by jich byt tolik podle druhd, jak uklada JES, a

- vSechny dfeviny budou vysazené ve vhodném obdobi roku do zahdjeni zkuSebniho provozu, coz si orgén
ochrany prirody opét zkontroluje (stejné jako stav devin po péti letech od jejich vysadby).

Timto zptisobem bude pozadavek B. JES jednoznacny, vymahatelny a kontrolovatelny a hlavn¢ zmiméni zasahu
spalovny na krajinny 4z bude u¢inn&jsi a rychlejsi.

2. K obsahu souhlasného zavazného stanoviska EIA ze dne 10. 2. 2025 a k procesu EIA —
Zadost o prezkum, uloZeni zmén pozadavku a novych pozadavku

Ve spise se mj. nachazeji tato dveé zdvazna stanoviska, ktera se tykaji procesu EIA:

e souhlasné zavazné stanovisko EIA KU v Jihlavé ze dne 10. 2. 2025, &. j. KUJI 13716/2025, OZPZ 651/2024
ML, jehoz 11 poZadavkli (mimo €. 4) je soucasti podminky ¢. 27 povoleni: 3 pro fézi ptipravy, 1 pro fazi
realizace, 5 pro fazi provozu a 2 pro sledovani provozu (viz str. 8-10 povolent)

e  ovefyjici stanovisko EIA KU v Jihlavé ze dne 11. 6. 2026, & j- KUJI 51352/2026, OZPZ. 860/2026 ML

Na str. 20 povoleni se mj. uvadi, Ze dle ovétujiciho stanoviska EIA ze dne 11. 6. 2026 byl ze zavazného stanoviska
EIA ze dne 10. 2. 2025 vypustén pozadavek €. 4, nebot’ je v diisledku pifpustné zmeény zdmeru neproveditelny.

Déti Zemé zadaji, aby byla dle § 149 odst. 7 spravniho fadu prezkouména zakonnost a spravnost pribéhu procesu
EIA a soucasn¢ 1 zavazncho stanoviska EIA ze dne 10. 2. 2025 jako vysledku tohoto procesu EIA, a to z nize
uvedenych divodd, které jsou ve prospéch zajmi ochrany ZP.

2.1. K procesu EIA: nedostatecné posouzeni toxickych litek v emisich a v tuhych zbytcich po
spalovani

Moderni védecké poznatky ukazuji, Ze spalovani odpadi vede k tvorbé a uvoliiovani celé fady Skodlivych latek,
jejichz pritomnost v Zivotnim prostredi miize mit dlouhodobé negativni diisledky.



2.1.1. Perfluorované latky (PFAS), znamé také jako ,,vé¢né chemikalie®, jsou extrémné perzistentni a mohou se pii
odpadu mohou byt vyznamnym zdrojem PFAS v odpadech a emisich, pficemz ¢ast téchto latek mtze byt
uvoliiovana do ovzdusi a ¢ast se koncentruje v pevnych zbytcich, jako je popel a struska (Bjorklund et al., 2024; Hyks
et al., 2024). Tyto zbytky mohou byt nasledné vyuzivany ve stavebnictvi, ¢imz vznika riziko dalsi kontaminace
prostiedi, napiiklad pidy a podzemnich vod.

Dokumentace EIA se PFAS vécné vilbec nezabyva — PFAS jsou v ni zminény pouze v seznamu pouzitych zdrojit
(str. 121, odkazy €. 9 a 10), aniz by na né navazoval jakykoliv text. Piitom na problematiku PFAS v procesu EIA
vyslovné upozoriioval spolek Amika ve svém nesouhlasném vyjadieni k dokumentaci EIA (viz str. 18 zavazného
stanoviska EIA).

Zpracovatel posudku EIA v ramci vypotadani piipustil, Ze ,, stanoveni obsahu perfluoroalkylovych sloucenin (PFAS)
v popelu a popilku je mozné doporucit u velkych spaloven SKO*, pricemz cena jednoho rozboru ¢ini 1 415 K¢
(posudek EIA, str. 35), a v navrhu podminky ¢. 15 z&vazného stanoviska EIA navrhl, Zze u PFAS ,,0bdobné bude
postupovano ““ jako u PBDD/F (posudek EIA, str. 36 a 48).

KU v Jihlavé oviem tuto Gast navrzené podminky do zavazného stanoviska EIA nepievzal, a to bez fadného
zdivodnéni: na str. 7 uvadi jako vypusténé jen podminky €. 6, 12, 13 a 14 posudku, ale o vypusténi pozadavku
k PFAS neuvadi nic konkrétniho. Zévazné stanovisko EIA je proto v tomto rozsahu neprezkoumatelné.
Problematikou PFAS se nezabyva ani projektova dokumentace pro povoleni zaméru (dale jen DPZ).

V procesu EIA tak nebyla provedena zadna analyza pritomnosti PFAS ve spalovaném odpadu, ve spalinich ani
v tuhych zbytcich po spalovani (Skvéra, popilek), a ani jejich osudu beéhem celého procesu nakladani s odpady,
ackoliv studie ukazuji jejich perzistenci v prostiedi (viz Bjorklund et al., 2024; Jelinek et al., 2024; Strandberg et al.,
2021). Navic dokumentace EIA (str. 11 a 71), zavazné stanovisko EIA (str. 11) i DPZ (souhmna technicka zprava, str.
2 a 13) pocitaji s moznym vyuzitim skvary pro stavebni tcely, zejména jako podkladni vrstvy liniovych staveb.

Presto ani mezi pozadavky zavazného stanoviska EIA, ani mezi podminkami povoleni neni uloZeno, aby se PFAS
méfily aspont béhem zkuSebniho provozu ve spalinach, ve skvare a v popilku, a ani nejsou stanovena konkrétni
opatfeni pro piipad, Ze budou zjistény nepiizniveé koncentrace.

2.1.2. Bromované a chlorované dioxiny a furany (PBDD/Fs, PCDD/Fs) vznikaji spalovanim plastii a elektroodpadu.
Chlorované dioxiny (PCDD/Fs) jsou sice regulovany, ale jejich méfeni probiha pouze kratkodobé, coz miize vést
k podhodnoceni jejich realnych emisi. Oproti tomu bromované dioxiny (PBDD/Fs) nemaji stanoven zadny emisni
limit a v piipadé této spalovny se ma jejich sledovani v emisich zavést az po ptipadném vydani technické normy (viz
nize). Piitom se PBDD/Fs, stejn€ jako PCDD/Fs, koncentruji 1 v tuhych zbytcich po spalovani, coz je problematické
zejména tehdy, pokud se tyto zbytky (zde Skvara) vyuzivaji jako stavebni material.

Dokumentace EIA se sice PCDD/Fs zabyva (emise, imisni piispévky i1 zdravotni rizika), avSak pouze za
predpokladu dodrZeni emisniho limitu a s odkazem na vysledky méfeni na jiném zafizeni (ZEVO Plzen, str. 64
dokumentace EIA). Monitoring PCDD/Fs mé piitom probihat jen jednorazovym mefenim dvakrat rocné€ (v prvnich
12 mésicich provozu ¢tytikrat) s dobou odbéru vzorku maximalné 8 hodin (viz str. 10 dokumentace EIA a str. 54 a 74
odbormého posudku dle zdkona o ochran¢ ovzdusi ze dne 20. 2. 2026).

Pii rocnim fondu 8 000 provoznich hodin tak bude zméfeno nejvyse cca 16 hodin provozu, tj. cca 0,2 % provozni
doby, a to zpravidla za stabilniho a ptedem ohlaSen¢ho provozu, nikoliv pii najizdéni, odstavovani ¢i jinych nez
béznych provoznich podminkach (OTNOC), kdy jsou emise dioxint zpravidla nejvyssi.

Dlouhodoby odbér vzorkit PCDD/Fs, pro ktery zavéry o BAT pro spalovani odpadu (provadéci rozhodnuti Komise
(EU) 2019/2010) stanovuji samostatnou uroven emisi (< 0,01-0,06 ng I-TEQ/Nm3, viz str. 44 dokumentace EIA)



av BAT 4 Cetnost jednou mésicné, ulozen nebyl, ackoliv pozadavek €. 1 v ¢asti 1.9 zavazného stanoviska EIA uklada
monitoring ,, v rozsahu stanoveném legislativou a BAT".

Argument dokumentace EIA (str. 10), ze pro dlouhodoby odbér vzorkt neni k dispozici norma EN, neobstoji, nebot’
dle uvodu BAT 4 se v takovém piipadé pouziji normy ISO, vnitrostatni nebo jiné mezinarodni normy zajist'ujic
udaje rovnocenné odborné kvality. Zavedeni dlouhodobého méfeni PCDD/Fs piitom v procesu EIA vyslovné
pozadoval spolek Armika.

Zpracovatel posudku EIA sice uznal, Ze ,,pozadavek monitorovani obsahu dioxinli v emisich je opravnény*, soucasné
jej vsak odmitl s tim, Ze diskontinualni vzorkovani je ,,dostatecné a v souladu se stavajici legislativou* (posudek EIA,
str. 32), aniz by se vyporadal s tim, Ze dlouhodoby odbér vzorkll predpokladaji samotné zavéry o BAT, k jejichz
respektovani se oznamovatel zavazal.

U PBDD/Fs dokumentace EIA (str. 45) pouze konstatuje, Ze pro né neni v BAT stanovena uroven emisi a neexistuje
norma pro jejich stanoveni, a bez jakéhokoliv odkazu na odbornou literaturu tvrdi, Ze molekuly s atomy bromu maji
VEtSi objem, a proto je vetsi pravdépodobnost jejich zachytu.

Pozadavek €. 1 zavazného stanoviska EIA (pfevzaty do podminky €. 27 povoleni) pak monitoring bromovanych
dioxin podmitiuje vydanim technické normy, tedy nejistou budouci udalosti, takze tento pozadavek je
nevymahatelny a realn¢ nemusi byt nikdy naplnén.

Zavéry o BAT pfitom v BAT 4 pocitaji u spalovani odpadu obsahujictho bromované zpomalovace horeni (které
SKO s podilem plasti, textilu a drobné elektroniky zpravidla obsahuje) s monitoringem PBDD/Fs jednou za Sest
mésict, a to 1 presto, Ze norma EN pro né neni k dispozici. V procesu EIA se navic viibec nehodnotil obsah PCDD/Fs
a PBDD/Fs ve skvaie a v popilku, ackoliv se pocita s vyuzitim skvary pro stavebni tucely (viz bod 2.1.1), a odbormné
studie potvrzuji jejich toxicitu a bioakumulaci (viz van den Berg et al., 2013).

Amika pfitom v procesu EIA pozadovala zah4jit méfeni PBDD/F co nejdiive podle dostupnych mezindrodnich
metod a podminéni méfeni vydanim normy oznacila za nedostatecné; zpracovatel posudku EIA tento pozadavek
akceptoval jen ,,Castecn (posudek EIA, str. 36).

Posudek EIA navic v reakci na pozadavky vyplyvajici ze Stockholmské umluvy tvrdi, Ze ,,zdvazné stanovisko
obsahuje podminku monitoringu vybranych perzistentnich organickych polutanti v souladu se Stockholmskou
umluvou (posudek EIA, str. 39), ackoliv kromé& podminéného monitoringu PBDD/F a vystupni bilance PCDD/F
zadna takova podminka v zdvazném stanovisku EIA neni a poZzadavek Amiky na méfeni PCDD/F, PCB a PBDD/F
1 ve Skvére a popelu nebyl prevzat viibec.

K odbouravéani PCDD/Fs ma podle dokumentace EIA i odborného posudku dle zdkona o ochrané ovzdusi (str. 24)
slouZit vedle adsorpce na aktivnim uhli také katalyzator SCR. Dle piehledu zmén zaméru, ktery byl podkladem
ovétyjiciho stanoviska EIA (str. 6), vS8ak ma byt teprve zvoleno, zda bude pouzita technologie SCR, nebo SNCR,
pricemz vyhodnoceni zmény se zabyva pouze €innosti odstraiiovani NOX.

Souhmna technickd zprava DPZ (str. 26) pfitom popisuje tieti, odliSné feSeni, a to SNCR (vstiik mocoviny do
dohofivaci komory), na niz navazuje SCR. Tato kombinace nebyla pfedmétem procesu EIA ani prehledu zmén a
nebyl posouzen jeji vliv na emise amoniaku a N20O ani na ti¢innost odbouravani PCDD/F.

TentyZ prehled zmén (str. 7) navic uvadi, Ze s ohledem na kapacitu pod 3 th ,,neni nutné uvazovat o hodnoceni
BAT*, coz je v rozporu s pozadavkem €. 1 zdvazného stanoviska EIA.

Jedinym konkrétnim pozadavkem k PCDD/Fs je pozadavek ¢. 10 zdvazného stanoviska EIA, podle n¢hoz ,,na
zaklade vysledkii ve zkusebnim provozu bude provedena vystupni bilance PCDD/F“.



Tento pozadavek vSak neni jednoznaCny, nebot’ nestanovi, které vystupy (spaliny, Skvara, popilek) se maji méfit,
jakymi metodami a v jaké Cetnosti, ani jaka opatieni budou prijata pii nepiiznivych vysledcich; jejich ,,zhodnoceni dle
aktualni legislativy** nic nad rdmec zakona nepiinasi.

Pozadavek by proto mél byt uptesnén tak, aby béhem zkuSebniho provozu zahmoval i dlouhodoby odbér vzorkl
PCDD/Fs ve spalinach, stanoveni PCDD/Fs a PBDD/Fs ve skvate a v popilku a konkrétni opatieni pfi zjisténi
nepiiznivych hodnot.

Posudek EIA pfitom v ndvrhu podminky €. 16 (str. 48) navrhoval provadét vystupni bilanci PCDD/F |, na zdklade

vysledkit monitoringu“, tedy pribézné béhem celého provozu, kdezto zavazné stanovisko EIA ji bez zdivodnéni
z0zilo pouze na zkusebni provoz.

2.1.3. Spalovny odpadii produkuji mnozstvi dal$ich organickych latek, které nejsou v CR systematicky
monitorovany. Mezi né patii napiiklad polycyklické aromatické uhlovodiky (PAHs) nebo riizné jiné halogenované
slouceniny, které¢ se mohou v Zivotnim prostiedi dlouhodobé akumulovat a prispivat k dalSimu znecisténi pudy
a vodnich zdrojti (viz Rollinson et al., 2022).

Dokumentace EIA sice u benzo(a)pyrenu, resp. PAU konstatuje, ze pro né neni v BAT stanovena troven emisi a ze
,»v rdmci zkuSebniho provozu by bylo vhodné provést méteni emisi B(a)P (PAU) s ur€enim potencidlniho vlivu na
okoli zaméru‘ (str. 45). Tento navrh se vSak do zavazného stanoviska EIA ani do povoleni viibec nepromitl.

Rozptylova studie (str. 39) 1 posouzeni vlivii na vefejné zdravi (str. 19) piitom hodnoti imise benzo(a)pyrenu pouze
z dopravy, nikoliv z emisi samotné spalovny. Ostatni PAU a dalsi halogenované organické slouceniny (napi. PCB
s dioxinovym efektem, pro néz BAT 4 rovnéz predpokladd monitoring) se v procesu EIA v emisich ani v tuhych
zbytcich po spalovani viibec nehodnotily, a to véetné jejich potencialnich vlivii na Zivotni prostiedi.

Navic ani mezi pozadavky zdvazného stanoviska EIA, ani v podminkéach povoleni neni uloZeno, Ze se PAU maJ1
méfit aspon béhem zkusebniho provozu (BAT 4 piitom pro benzo[a]pyren stanovi monitoring jednou ro¢n¢), a ani
nejsou stanovena konkrétni opatieni pro piipad, Ze budou naméfeny nepiiznivé koncentrace.

2.1.4. Ultrajemné ¢astice (PMO, 1) vznikaji pti spalovani odpadu a kwviili své extrémné malé velikosti snadno pronikaji
hluboko do lidského organismu. Tyto ¢astice jsou spojovany se zvysenou Umrtnosti na kardiovaskularni a respira¢ni
choroby (Howard, 2009). Legislativa stanovuje limity pouze pro PM10 a PM2,5, pficemz ultrajemné Castice nejsou
v CR systematicky monitorovany.

Ackoliv ultrajemné ¢astice (PMO,1) technicky spadaji do $irsi frakce PM2,5, bézné méfeni PM2,5 neni dostatecné pro
jejich specifickou identifikaci a kvantifikaci. Standardni monitorovaci metody vychazeji z méfeni hmotnostni
koncentrace, pticemz PMO0,1 maji extrémné nizkou hmotnost, ale velmi vysoky pocet, coZ znamen4, Ze mohou byt ve
vysledcich PM2,5 podhodnoceny nebo zcela prehlédnuty.

Navic maji ultrajemné ¢astice odliSné fyzikalné-chemicke vlastnosti 1 zdravotni dopady nez vétsi frakce PM2,5. Diky
své velikosti snadno pronikaji hluboko do plicnich sklipkii, prechazeji do krevniho obéhu a mohou se dostavat do
mozku ¢i dalSich organti, kde zptisobuji oxidacni stres, zanéty a neurologické poskozeni. Epidemiologické studie
ukazuji, Ze zdravotni rizika PMO,1 nejsou srovnatelna s dopady PM2,5, a proto by mely byt posuzovéany samostatné.

Dokumentace EIA ani DPZ se ultrajemnymi ¢asticemi viibec nezabyvaji (nejsou zminény ani v rozptylové studi,
ani v posouzeni vlivii na vefejné zdravi, které hodnoti pouze hmotnostni koncentrace PM10 a PM2,5), takze se
v procesu EIA jejich piitomnost v emisich nehodnotila, ackoliv spalovani odpadu je vyznamnym zdrojem téchto
ultrajemnych ¢astic (PMO,1) a zdravotni dopady jejich emisi ze spalovny tak mohou byt podcenény.



Navic ani mezi pozadavky zavazného stanoviska EIA, ani v podminkach povoleni neni ulozeno, ze se PMO0,1 maji
méfit aspoit béhem zkusebniho provozu a ulozit konkrétni opatieni, pokud budou naméfeny nepriznivé koncentrace.

2.1.5. Spalovani odpadii uvoliiuje do ovzdusi t¢zké kovy, jako je rtut’, kadmium, olovo a arsen, které se vazou na
jemné Castice a mohou se ukladat v prosttedi nebo v lidském organismu. Tyto kovy se zaroveit mohou koncentrovat
v popelu a strusce, coz predstavuje riziko pii dalsim nakladani s témito odpady (Buchholz & Landsberger, 1995).
Prestoze se nekteré z téchto latek monitoruji, kratkodoba méfeni nemusi zachytit skutecné vykyvy emisi, zejména
béhem nestabilniho provozu spalovny.

Dokumentace EIA ani DPZ se pritom touto problematikou dostatecné nezabyvaji: proces EIA sice hodnoti emise
aimisni prispévky t€Zkych kovi, ale nefesi jejich depozici a dlouhodobé zatizeni prostiedi, napiiklad pady,
anezabyva se jejich akumulaci v ekosystémech — vliv na znecisténi pidy je v dokumentaci EIA (str. 115) hodnocen
jako ,,nulovy* bez jakéhokoliv vypoctu depozice, pfi¢emz kapitola o vlivu na piidu (str. 112) se zabyva pouze
zaborem pudy. Tézké kovy, véetné rtuti, se navic maji méfit jen jednorazove 2x rocné (v prvnim roce 4x) s dobou
odbéru maximalné 8 hodin (str. 51, 54 a 74 odborné¢ho posudku dle zakona o ochrané ovzdusi), ackoliv BAT 4 pro
rtut’ stanovi kontinudlni méfeni.

Déti Zemé shrnuji, Ze kdyz v procesu EIA nedoslo k fadnému a uplnému posouzeni vyse uvedenych skodlivych
latek a jejich vlivii na lidské zdravi a na ekosystémy (zejména jejich ukladéani) ve spalovacim procesu i pii nasledném
nakladani se zbytky po spalovani, pak nemohou proces EIA a jeho vysledek, tj. zdvazné stanovisko EIA, obstat.

Proces EIA spodklady (hlavné dokumentace EIA) i zavazné stanovisko EIA jsou dilezitymi podklady pro
povolovaci fizent, pfi¢emz napravu jejich vad je mozné zadat pouze v ramei odvolani proti vydanému povoleni.

DESU se v povoleni obsahem procesu EIA a vlivy spalovny na ZP vécné nezabyval a pouze prevzal pozadavky
zévazného stanoviska EIA (str. 8-10 a 20-21 povoleni). Ze se DESU s obsahem procesu EIA ani ¥4dn& neseznamil,
doklada jeho tvrzeni na str. 21 povoleni (cit.): ,, V' pripominkach uplatmeénych k dokumentaci EIA neni vyjadien
nesouhlas se zameérem, z toho ditvodu bylo upusténo od konani verejného projednani podle § 9 odst. 9 zakona EIA “.

Piitom dle zavazného stanoviska EIA (str. 4 a 5) bylo k dokumentaci EIA podano nesouhlasné vyjadieni vetejnosti
(spolek Arnika) a verejné projednani se konalo dne 8. 1. 2025. Navic dle § 148 odst. 1 NSZ musi byt stavba navrZena
aprovedena takovym zplsobem, aby neohrozovala bezpecnost nebo Zivot a zdravi osob nebo zvitat, jakoz i aby
nem¢la nepiipustny negativni vliv na kvalitu Zivotniho prostiedi (pozn.: ust. § 148 odst. 1 NSZ uvadi toto: ,, Stavba
musi byt navrzena a provedena takovym zpuisobem, aby neohrozovala bezpecnost, zivot nebo zdravi osob nebo zvirat,
aby byl hluk v chranéném prostoru stavby udrzovan na urovni, kterd neohrozi zdravi jejich uzivatelu, zaruci nocni
klid a je vyhovujici pro prostredi s pobytem osob nebo zvirat, a to i na sousednich pozemcich a stavbdach, ani neméla
nepripustny negativni viiv na kvalitu Zivotniho prostiedi nebo na klima, a to béhem vystavby, uzivani i odstranovani,
zejména nasledkem a) nedostatecnych tepelné izolacnich, zvukoizolacnich nebo sveételné technickych viastnosti, b)
uvolniovani  toxickych plymi, nebezpecnych latek, tekavych organickych sloucenin, sklenikovych plynii nebo
nebezpecnych castic do vnitiniho nebo venkovniho prostredi, c) vyskytu vihkosti ve stavebnich konstrukcich nebo na
povrchu stavebnich konstrukct uvniti* staveb, d) emisi nebezpecného zareni a svetla, e) uvoliiovani nebezpecnych latek
do vody nebo puidy, f) vypousteni odpadnich vod, emisi odpadnich plynii, nebo g) naruseni podlozi s nasledkem trvalé
zmeny proudeni podzemnich vod nebo jinym nepripustnym dopadem na viroven hladiny podzemni vody. ).

Dle vyhlasky ¢. 131/2024 Sb., o dokumentaci staveb, ma souhrnna technicka zprava DPZ v bodé B.7.1.a) obsahovat
1 popis vlivil stavby na Zivotni prostfedi (mj. voda, odpady, pida, vliv na klima a ovzdusi), takze v povolovacim fizeni
se museji posoudit 1 vlivy zameru na ZP, jak ostatné uvadi i ust. § 193 odst. 1 pism. ¢) a d) NSZ.

Je pfitom nerozhodné, zda tak uéini stavebni ufad (DESU) &i dotéeny organ na jeho vyzadani. DPZ viak v této &asti
(souhrmna technicka zprava, str. 43) u hluku, vibraci, vod, odpadd, pidy a ovzdusi jen odkazuje na Rozptylovou
studii, Hlukovou studii a na studii o posouzeni vlivil na vefejné zdravi z procesu EIA, takze se nedostatky procesu
EIA pIné prenaseji 1 do povolovaciho fizeni.



Rozhodnuti bylo vydano v rozporu s § 148 odst. 1 a § 193 odst. 1 pism. c) ad) NSZ a v rozporu s ust. § 50 odst. 3 a 4
aust. § 68 odst. 3 ve vztahu k ust. § 3 spravniho fadu, a proto Déti Zemé zadaji, aby souhlasné zavazné stanovisko
EIA aproces EIA byly dle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu fadné prezkoumany, a to s ohledem na uvedené namitky.

Déti Zemé 7Zadaji, aby v ramci prezkoumani byly pozadavky zavazného stanoviska EIA, a tim i podminka ¢. 27

povoleni, doplnény tak, aby béhem zkusebniho provozu:

a) byl provadén dlouhodoby odbér vzorkit PCDD/Fs ve spalinach v souladu s BAT 4,

b) bylo provadéno méfeni PBDD/Fs a PFAS ve spalinach aspon jednou za Sest mésicti bez ohledu na vydani
technické normy (u PFAS v souladu s navrhem podminky €. 15 posudku EIA),

¢) bylo provedeno méfeni benzo(a)pyrenu, resp. PAU a PCB s dioxinovym efektem ve spalindch,

d) bylo zavedeno kontinudlni méfent rtuti,

e) byly pred rozhodnutim o vyuziti Skvary a nasledné pravidelné béhem provozu provadény analyzy skvary
a popilku na obsah PCDD/Fs, PBDD/Fs, PFAS a tézkych kovti (posudek EIA na str. 35 analyzy PFAS v popelu
a popilku sam doporucuje),

f)  bylo provedeno méfeni poctu ultrajemnych ¢astic (PMO,1) ve spalinach,

g) bylo provedeno nulté méfeni obsahu tézkych kovii a PCDD/Fs v ptidé v okoli spalovny a jeho opakovani po
prvnim roce provozu, a

h) byla stanovena technologie odstratiovani NOX (SCR), resp. vyhodnocen vliv ptipadné SNCR na emise
PCDD/Fs a amoniaku, a to vZdy vcetn€ konkrétnich opatfeni pro ptipad, Ze budou zjistény neptiznivé hodnoty.

2.2. K procesu EIA: chybéjici hodnoceni dlouhodobého zatiZeni prostiedi

U zdméru neni feSeno dlouhodobé zatizeni Zivotniho prostiedi toxickymi latkami, zejména perzistentnimi
organickymi polutanty (POPs) a t¢zkymi kovy. PfestoZe posouzeni vlivii na vefejné zdravi (Ing. Krpatova, biezen
2024) uvadi, ze u PCDD/F je hlavni cestou expozice obyvatel potrava (z vice nez 90 %), nikoliv inhalace (str. 18),
kvantitativné hodnoti pouze inhalacni expozici z imisi, takze posouzeni cesty POPs a tézkych kovi do pudy
a potravniho fetézce (napt. mistné péstovana zelenina, vejce, mléko) neprobéhlo.

Zejména pii vyuZivani popela a strusky ve stavebnictvi (s vyuZitim Skvary pro stavebni ucely pocita dokumentace
EIA nastr. 11 a 71 i DPZ na str. 2 a 13) nebo pii jejich ukladani na skladky existuje realné riziko kontaminace ptdy
anasledného vstupu téchto latek do ekosystémi.

Proces EIA ani zdvazné stanovisko EIA se timto zavaznym problémem konkrétné nezabyvaji, takze vlivy POPs
a t¢zkych kovii nebyly v procesu EIA tadné a konkrétnim zptisobem posouzeny.

Pozadavek Amiky na ,,vypracovani dlouhodobého kumulativniho posouzeni zdravotnich a environmentalnich
dopadii, zejména v souvislosti se znecisténim ovzdusi a potencialnim ukladanim toxickych zbytkii ** piitom zpracovatel
posudku EIA odmitl s tim, Ze ,, spada spise do problematiky SEA nebo komplexni epidemiologické studie... a nikoliv
k tomuto zameéru “, a k nakladani s popelem a Skvarou odkazal jen na obecné plnéni zakona (posudek EIA, str. 38).
Vliv na zne€isténi pady je ptitom v dokumentaci EIA hodnocen jako ,,nulovy* bez vypocti depozice (str. 115).

Déti Zemé shrnuji, Ze rozhodnuti bylo 1 z téchto ditvodii vydano v rozporu s § 148 odst. 1 a § 193 odst. 1 pism. ¢)
ad) NSZ avrozporus ust. § 50 odst. 3 a4 aust. § 68 odst. 3 ve vztahu k ust. § 3 spravniho fadu (podrobnéji viz zaver
bodu 2.1), a proto zadaji, aby souhlasné zavazné stanovisko EIA a proces EIA byly dle ust. § 149 odst. 7 spravniho
tadu fadné prezkoumany, a to s ohledem na vyse uvedené namitky.

2.3. K procesu EIA: zdravotni dopady spaloven odpadu
Zahrani¢ni studie opakovan¢ ukazuji souvislost mezi provozem spaloven a zvySenym vyskytem nékterych

onemocnéni. V blizkosti spaloven byly zaznamenany vyssi miry rakoviny plic, jater a prsu, stejné jako zvySena
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umrtnost na kardiovaskulami a respiratni onemocnéni (Salerno et al., 2015; Parodi et al., 2018; Minichilli et al.,
2016). Nekter¢ studie naznacuji také souvislost mezi vystavenim emisim spaloven a vrozenymi vadami ¢i poruchami
reprodukéniho zdravi (Ashworth et al., 2014; Parkes et al., 2020).

Je pravdou, zZe existuji 1 studie, které tuto souvislost nezjistily nebo jejich zavery nejsou jednoznacné. To vSak
neznamena, ze riziko neexistuje — rozdily v zavérech mohou souviset s metodologickymi odliSnostmi, napiiklad
s riznym designem studii, rozdilnymi expozi¢nimi modely, nebo faktem, Ze v nékterych piipadech nebyly populace
dostatecné dlouho sledovéany (Ashworth et al., 2014).

Nekteré studie mohou vykazovat rozdilné vysledky v disledku odliSnosti v analyzovanych spalovnach — zatimco
nékteré vyzkumy zahrmuji modemgjsi zafizeni s piisnéj$imi emisnimi limity, jiné pracuji s daty starSich spaloven,
které¢ byly provozovany za méné piisnych podminek. Podle Kriekouki et al. (2018) zahmuti méné vykonnych
spaloven do referen¢nich dat vedlo k tomu, Ze nové stanovené emisni standardy nejsou tak ptisné, jak by mohly byt.

Z tohoto diivodu je dulezité aplikovat princip predbézné opatmosti. Tento piistup je zakotven v mezindrodnich
environmentalnich politikach 1 v legislativé EU a stanovuje, ze pokud existuji védecké diikazy naznacujici zavazné
nebo nevratné Skody, absence naprosté jistoty nesmi byt diivodem k odkladu opateni k ochrané€ zdravi a ZP.

Posouzeni vlivii na vefejné zdravi (Ing. Krpatova, biezen 2024) sice obsahuje kapitolu 3.1.10 ,,Epidemiologické
studie®, ta vSak pouze prebira obecné zavery britskych instituci (HPA, COC, DEFRA) o malém vlivu modernich
spaloven (str. 18).

Jinak Fefeno, zadna vlastni epidemiologicka analyza ani modelace dlouhodobych dopadt spalovny na obyvatele
Ttebice (napt. dietdrni expozice) provedena nebyla. Posouzeni navic vychazi z rozptylové studie z tnora 2024 a po
jejim prepracovani v zaii 2024 (zahmuti teplaren Sever, Vychod a Jih) jiz aktualizovano nebylo, protoze to
zpracovatel dokumentace EIA povazoval za ,,bezpredmétné™ (str. 9—10 dokumentace EIA).

Potencidlni zdravotni rizika spojend s expozici toxickym latkam, jako jsou dioxiny, t&Zké kovy, ultrajemné ¢astice
nebo polycyklické aromatické uhlovodiky, nebyla procesem EIA tadné vyhodnocena. Ignorovani téchto rizik jde
proti zasadam ochrany verejného zdravi a environmentalni politiky EU. A to se tyké 1 zdvazného stanoviska EIA.
Pritom tyto latky jiz byly v emisich z jinych spaloven odpadii zméfeny a jsou tudiz k dispozici 1 urcita referencni data.

Napiiklad PBDD/F jsou latky s vyznamnym environmentalnim a zdravotnim rizikem. Ptesto proces EIA opomnél
fadné posoudit jejich vlastnosti, toxicitu a mechanismy Sifeni v prostiedi (posouzeni vlivli na vefejné zdravi PBDD/F
nezminuje a Arikou vytykany chybé&jici popis jejich G€inkti na zdravi nahradil zpracovatel posudku EIA jen obecnou
informaci o PBDE, viz str. 36-37 posudku EIA).

Proces EIA také nehodnoti moZnou kontaminaci piidy, vody a potravniho fetézce, a to navzdory prokézané
schopnosti bioakumulace POPs, k nimz PBDD/F naleZi, zejména v Zivo€isnych tkanich. PBDD/F totiz vznikaji
v zafizeni a odchazeji z néj nejen prostiednictvim spalin, ale 1 v pevnych odpadech, jako je Skvara a popilek.

Dokumentace EIA sice fesi nakladani s odpady, ale nehodnoti obsah PBDD/F v nich, a tedy ani jejich mozné
sekundami $ifeni do prostiedi-Proces EIA a jeho podklady, v¢etné zdvazného stanoviska EIA, tak nelze povazovat za
podklady, z nichz by bylo mozné zjistit stav véci bez diivodnych pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu,
pokud se nezabyvaji vlivy planované spalovny v Trebici na jeji okoli z hlediska rizika vysSiho vyskytu rakoviny plic,
jater a prsu €1 zvySené umrtnosti na kardiovaskularni a respiracni onemocnéni.

Déti Zemé shrnuji, Ze rozhodnuti bylo i z téchto diivodll vydano v rozporu s § 148 odst. 1 a § 193 odst. 1 pism. ¢)
ad) NSZ a v rozporu s ust. § 50 odst. 3 a4 aust. § 68 odst. 3 ve vztahu k ust. § 3 spravniho fadu (podrobnéji viz zaveér
bodu 2.1), a proto zadaji, aby souhlasné zavazné stanovisko EIA a proces EIA byly dle ust. § 149 odst. 7 spravniho
fadu fadné prezkoumany, a to s ohledem na vyse uvedené namitky.
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2.4. K procesu EIA: ke kapacité spalovny a k rozporu s odpadovou hierarchii

V ust. § 1 odst. 1 zakona ¢&. 541/2020 Sb. se uvadi, Ze jeho tcelem ,,je zajistit vysokou vroven ochrany Zivotniho
prostiedi a zdravi lidi a trvale udrZitelné vyuzivani prirodnich zdrojit predchdzenim vzniku odpadit a nakladanim
s nimi v souladu s hierarchii odpadového hospoddarstvi za soucasné socialni unosnosti a ekonomickeé prijatelnosti tak,
aby bylo dosazeno cilit odpadového hospodarstvi stanovenych v priloze ¢. 1 k tomuto zdkonu a umoznén prechod
k obehovému hospodarstvi.*.

V ust. § 3 odst. 2 zakona ¢. 541/2020 Shb. je stanovena jasna hierarchie odpadového hospodérstvi: ,,Odpadove
hospodarstvi je zaloZeno na hierarchii odpadového hospodarstvi, podle niz je prioritou predchazeni vzniku odpadu,
a nelze-li vzniku odpadu predejit, pak v ndsledujicim poradi jeho priprava k opétovnému pouziti, recyklace, jiné
VyuZiti, véetné energetického vyuZiti, a neni-li mozné ani to, jeho odstranéni.*

V ust. § 3 odst. 3 zikona ¢. 541/2020 Sb. se uvadi, Ze ,,vyklad a pouZiti tohoto zdkona musi byt v souladu s hierarchii
odpadového hospodarstvi*.

V ust. § 3 odst. 4 zakona €. 541/2020 Sb. se uvadi nasledujici:

»Pri uplatnovani hierarchie odpadového hospoddarstvi se zohledni

a) cely Zivomi cyklus vyrobkii a materidlii, zejména s ohledem na snizovani viivii nakladani s odpady na Zivomni
prostredi a zdravi lidl,

b) zasada predbezné opatrnosti a udiZitelnosti,

¢) technicka proveditelnost a hospodarska udrzitelnost,

d) ochrana zdrojii, zivotniho prostredi, zdravi lidi a hospodarské a socialni dopady a

e) cile, zasady a opatieni Planu odpadového hospodarstvi Ceské republiky. *

V priloze €. 1 cit. z&kona jsou stanoveny cile odpadového hospodaistvi, kterymi jsou zejména:

1. ZvySit do roku 2025 uroven pripravy k opétovnému pouZiti a uroven recyklace komundalnich odpadii nejméné na
55 % celkové hmotnosti komundinich odpadii vyprodukovanych na vizemi Ceské republiky.

2. Zvysit do roku 2030 uroven pripravy k opétovnému pouziti a uroven recyklace komundlnich odpadii nejméné na
60 % celkové hmomosti komundlnich odpadii vyprodukovanych na vizemi Ceské republiky.

3. Zwysit do roku 2035 uroven pripravy k opetovnému pouziti a uroven recyklace komundlnich odpadit nejméné na
65 % celkové hmotosti komundlnich odpadii vyprodukovanych na vizemi Ceské republiky.*.

Pokud celé ORP Ttebi¢ vyprodukovalo v letech 2017 az 2021 asi jen 16 600-17 200 tun SKO ro¢né (viz str. 23-24
dokumentace EIA), tak planovana spalovna v Ttebici s kapacitou do 20 000 tun SKO ro¢né miize ovlivnit, ne-li
dokonce znemoznit, pInéni uvedenych pozadavki a recyklacnich cilti ¢eské (i evropské) odpadové legislativy (podle
¢l. 17 odst. 1 pism. d) nafizeni (EU) 2020/852 se ¢innost povazuje za ¢innost vyznamné poSkozujici cil pfechodu na
ob&hové hospodarstvi mj. tehdy, vede-li k vyznamnému nartistu spalovani odpadu).

Planovana kapacita je totiz vyssi, nez je z hlediska produkce SKO zapotiebi pro TiebiC a jeho okoli, nebot’ prevysuje
celou soucasnou produkci SKO v ORP Trebi€ (cca 17 000 t/rok) a pii plnéni recyklacnich cili a poklesu mnozstvi
SKO bude previs kapacity dale naristat.

Dokumentace EIA proto sama pocité s tim, Ze kapacitu budou dopliiovat 1 tzv. ostatni energeticky vyuzitelné odpady
z tfidéného sbeéru (OEVO) a v piipad€ nedostatku SKO biomasa (str. 51 dokumentace EIA).

Navic je nutné zohlednit, Ze v cca 60 km vzdaleném Bmé provozuje spole¢nost SAKO Brno modemi zafizeni pro
energetické vyuziti odpadi (ZEVO) s kapacitou az 260 000 tun odpadu/rok, které ma byt do roku 2028
modernizovano na kapacitu 270 000 az 352 000 t/rok pro odpad ,,primdrné z Jihomoravského kraje a pripadné
okolnich regionii “ v¢etné napojeni na zeleznicni vlecku.

Dokumentace EIA také sama uvadi SAKO Brno jako nejblizsi provozované zaiizeni obdobného charakteru (str. 19)
a Plan odpadového hospodaistvi Kraje Vysocina pocita s prevozem odpadii do SAKO Bmo pies planovanou
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prekladaci stanici Petrtivky (str. 12 dokumentace EIA). Tvrzeni posudku EIA, Ze transport odpadi je ,,nerealny*
(str. 31), tak neni ni¢im doloZeno.

V okoli Tiebice se navic pripravuje dalsi spalovna, a to pod ndzvem ,, Teplarna Jihlavska, Zdar nad Sazavou* (viz
https:/portal.cenia.cz/eiasea/detail EIA VYS1337) s kapacitou az 40 000 t odpadurok pro Zdarsko,
Novomeéstsko, Bystticko a Jihlavsko, ktera dne 20. 8. 2026 ziskala souhlasné zavazné stanovisko EIA. V sousednich
krajich jsou déle piipravovana ZEVO Vrato v Ceskych Budé&jovicich (160 000 t/rok), ZEVO Opatovice (150 000
t/rok) a EVO Plana (80 000 t/rok), jak také mj. uvadi dokumentace EIA (str. 19).

Jinak Feceno, vystavbou spalovny v Trebi¢i v kombinaci s kapacitou SAKO Bmo a dalSich spaloven planovanych
v okoli miize dojit k omezeni jinych — ekologicky Setrnéjsich a ptiznivéjSich — zptisobti nakladani s odpadem, nebo
dokonce nedojde k zadoucimu omezovani produkce odpadti (spalovna v TtebiCi by pro sviij provoz potrebovala mit

staly prisun odpadu, jak dokladaji podklady z procesu EIA), coz je rozpomé se zakonem o odpadech.

Détem Zemé je také znamo, ze na izemi Kraje Vysocina neni v soucasnosti v provozu zadné zatizeni pro energetické
vyuziti SKO (ZEVO). V celé CR jsou piitom v provozu jen ¢tyfi ZEVO, tj. Praha-Malesice, Brno, Liberec, Plzen-
Chotikov, o celkové kapacité téméf 1 milion tun rocné.

Kraj Vysocina vroce 2021 vyprodukoval cca 117 000 tun SKO, z nichz se 75-80 % skladkuje (str. 12 a 23
dokumentace EIA). Spalovna v Tiebi¢i (20 000 t/rok) spolu se ZEVO ve Zd’aru nad Sazavou (40 000 t/rok) by tak
méla kapacitu odpovidajici priblizné poloving (cca 51 %) celé soucasné produkce SKO v kraji, a to jeste pred pInénim
recyklacnich cilf, které maji mnozstvi SKO snizit, 1 bez ohledu na ZEVO SAKO Brno s rozSifovanou kapacitou.

Podle zjisténi spolku Amika celkové kapacita spaloven v CR, které jiz progly procesem EIA, &ini cca 2,27 mil. t/rok
aspolu s dal§imi spalovnami cca 2,69 mil. t/rok. Plan odpadového hospodatstvi CR pitom pogita pro rok 2035 s
kapacitou nejvyse cca 1,9 mil. t/rok. Se zapoctenim spoluspalovani v cementarnach se planovand kapacita dokonce
blizi 3 mil. t/rok, tj. vice nez poloving veskerého komunalniho odpadu v CR (!). Takto pfedimenzovana sit’ spaloven,
jejiz soucasti ma byt i spalovna v Trebici, bude logicky branit pfedchdzeni vzniku odpadt, jejich tfidéni a recyklaci.

Dle cilit odpadového hospodatstvi (pfiloha €. 1 zakona €. 541/2020 Sb.) se mé do roku 2030 zvysit uroven piipravy
k opétovnému pouziti a recyklace komunalnich odpad nejméne na 60 % a do roku 2035 nejméné na 65 % jejich
celkové hmotnosti.

Plnéni téchto cilli znamena vyrazny pokles mnozstvi SKO, piicemz v SKO se podle spolku Arnika stale nachazi
polovina az dvé tretiny materialti, které lze vytiidit a recyklovat. Kapacita spalovny v TiebiCi vSak ztlistane stejna,
takze v poméru ke klesajici produkci SKO bude stale vice nadmérma a spalovna bude muset odpad dovazet z jinych
oblasti nebo od¢erpavat odpady z tfidéného sbéru (OEVO), s nimiz dokumentace EIA vyslovné pocita.

Posudek EIA sice uvadi, ze ,, bilance produkce SKO (ve spadovém vzemi zameéru) ke kapacité zameru je zhruba v
rovnovdze “ (str. 7), avsak tato ,,rovnovaha“ plati jen pro soucasnou produkci SKO, z niz se v Kraji Vysocina dosud
75-80 % skladkuje.

Pii plnéni recyklacnich cilli (negméné 60 % do roku 2030 a 65 % do roku 2035) a se zidkazem skladkovani
vyuzitelnych odpadi bude produkce SKO klesat, kapacita spalovny vSak zlstane stejnd, takze se ze souCasné
,rovnovahy* stane ptevis kapacity. Posudek EIA ani zavazné stanovisko EIA se pfitom dopadem plnéni recyklacnich
cili na budouci produkei SKO ve spadovém tizemi spalovny viibec nezabyvaji.

Dle cilit odpadového hospodaistvi se ma dale od roku 2035 energeticky vyuzivat nejvyse 25 % z celkové hmotnosti
komunalnich odpadii. Kraj Vysocina ma cca 0,5 mil. obyvatel a produkce komunalnich odpadi zde v roce 2022
doséhla dle CSU 512 kg na obyvatele (posudek EIA, str. 7), tj. cca 260 000 t komunalnich odpadi rodng, takze 25 %
limit pro energetické vyuziti predstavuje v kraji cca 65 000 t/rok. Ten by témet zcela (z cca 92 %) vycCerpaly jiz
samotné spalovny v Tiebi¢i a ve Zd’aru nad Sézavou (celkem 60 000 t/rok), a to bez ohledu na odpady, které se
z kraje jiz nyni vozi nebo budou vozit do SAKO Bmo.
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Je tedy ziejmé, Ze planovana kapacita spalovny v Trebici (do 20 000 tun SKO/rok) jde proti pozadavkiim zakona
o odpadech tykajicim se cilti odpadového hospodaistvi a jeho hierarchie (kapacita zaméru nevede k omezovani
mnozstvi odpadu a ani k jeho recyklaci). Povoleni je tedy vydano i1 v rozporu s ust. § 1 odst. 1, ust. § 3 odst. 2 az 4
apiilohou €. 1 zakona ¢. 541/2020 Sb.

Nejsou také respektovana ani ustanoveni Stockholmské umluvy o perzistentnich organickych polutantech — POPs
(sdéleni Ministerstva zahranicnich véci €. 40/2006 Sb. m. s. o sjedndni Stockholmské tmluvy o perzistentnich
organickych polutantech; priloha C), kdy by pfednostné mély byt voleny piistupy vedouci k predchazeni tvorby
uvedenych latek, tj. v tomto piipade predchazeni spalovani odpadu, jimz se tyto latky tvoii.

Stockholmska timluva klade diiraz na eliminaci nebo omezeni vyroby a pouzivani POPs a na minimalizaci jejich
nezamyslené produkce. Spalovani odpadii je pfitom v priloze C této imluvy identifikovano jako jeden z procesii
vedoucich ke vzniku dioxinti a dalSich POPs.

Déti Zemé shrnuji, Ze planovana kapacita spalovny v Trebici (do 20 000 tun SKO ro¢n€) jde proti poZzadavkiim
zakona o odpadech a Stockholmské timluvy, nebot’ kapacita zdméru je v rozporu s cili odpadového hospodarstvi,
sjeho hierarchii 1 s pfedchdzenim vzniku perzistentnich organickych polutantii: nevede k omezovani mnozstvi
odpadu a (pokud jiz vznikne) k jeho recyklaci ani neptedchazi vzniku perzistentnich organickych polutantt.

Zéavazné stanovisko EIA bylo tedy vydano v rozporu s ust. § 1 odst. 1, ust. § 3 odst. 2 az 4 a piilohou €. 1 zdkona
¢. 541/2020 Sb. a se Stockholmskou tmluvou, takze Déti Zemé Zadaji, aby souhlasné zdvazné stanovisko EIA
aproces EIA byly dle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu fadné prezkoumany a zavazné stanovisko EIA bylo zruseno,
nebot’ proces EIA neodpovida zakonu.

2.5. K procesu EIA: zbytKky po spalovani — nebezpecné odprasky a pokracujici skladkovani

Podle souhrmné technické zpravy DPZ (str. 7-8) bude spalovna produkovat cca 90 kg/h odprask z filtru 6.FO1
(popilek a zreagovany sorbent), cca 4 kg/h odpraskt z filtru 6.F02 (popilek a pouzité aktivni uhli) a cca 540 kg/h
Skvéry. Pii 8 000 provoznich hodinach roéné to predstavuje cca 750 t nebezpecnych odpraski a cca 4 320 t Skvary
rocné (shodné dokumentace EIA, str. 71). Ze spalovanych 20 000 t odpadu tak vznikne cca 5 000 t pevnych zbytkd,
tj. piblizné Ctvrtina vstupni hmotnosti.

Dokumentace EIA (str. 11) pfitom piedpokladd, Zze Skvéara bude primamé ukladana na skladku Petriivky jako
technologicky materidl pro technické zabezpeceni skladky. Popilek z ¢isténi spalin (kat. €. 19 01 07*) musi byt jako
nebezpecny odpad pred uloZenim stabilizovan vytvofenim pevné matrice, ¢imz se jeho hmotnost dale zvysi, a mé byt
ulozen na skladce nebezpeénych odpadi ve Vodianech, tj. vice nez 120 km vzdusnou ¢arou od Trebice. Spalovna
tedy skladkovani neodstratiuje, jen jeho ¢ast prevadi na nebezpecny odpad pievazeny pres dva kraje.

Zé4vazné stanovisko EIA se k tomu omezuje na konstatovani, Ze je ,,redlny predpoklad, ze i pii trvalém provozu bude
s popilkem nakladéano jako s nebezpe¢nym odpadem®, a Ze o kone¢ném nakladani se Skvarou bude rozhodnuto az po
ustaleni provozu (str. 11). Neulozilo Zadny poZadavek ke zbytkiim: ani rozbory odpraskil a Skvary, ani urceni
kone¢ného zafizeni, ani vyhodnoceni dopravy nebezpecného odpadu do Vodiian.

Amika piitom poZzadovala transparentni plan nakladani s toxickym popelem a méfeni POPs ve Skvéfe a popelu,
posudek EIA ji vSak odkézal jen na obecnou legislativu (str. 38-41). Z podkladi tak neni prezkoumatelné, zda je cely
fetézec nakladani se zbytky po spalovani proveditelny a zda byly jeho vlivy, v¢etné dopravy a dlouhodobého ukladani
POPs a tezkych kovil, posouzeny. To je v rozporu s § 3 a § 50 odst. 3 spravniho fadu i s ucelem zak. ¢. 100/2001 Sb.

Déti Zemé Zadaji, aby zavazné stanovisko EIA bylo postupem dle § 149 odst. 7 spravniho fadu prezkoumano
a dopInéno o pozadavek, aby pred zahajenim zkusebniho provozu byl piedlozen zavazny plan nakladani se zbytky po
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spalovani. Plan ma urcit opravnéné osoby, konecna zatizeni, zptsob stabilizace odpraskii a dopravni trasy, vysledky
rozboril zbytkt (viz bod 2.5 pism. 1) ma zahrnout a ma byt zverejnén.

2.6. K procesu EIA: posouzeny provozni scénar neodpovida povolenému zaméru

Rozptylova studie, a na ni zalozené posouzeni vlivil na vefejné zdravi, poCitala s celoronim provozem nového
multipalivového kotle a se sezonnim provozem stavajiciho biomasového kotle K2 (9,9 MWt), piicemz kotle K1 a K7
a vSechny ¢tyti kogeneracni jednotky mély byt odstaveny (posudek EIA, str. 9; vyjadieni KU k ochrané ovzdusi ze
dne 4. 12.2024).

Podle piehledu zmén, ktery byl podkladem ovetujiciho stanoviska EIA (str. 7), vSak maji naopak v provozu ziistat
kotle K1 a K7 (celkem 9,3 MWt) misto kotle K2. Napadené povoleni (str. 1-2) pak uvadi, ze novy kotel ,,nahradi 1
stavajici kotel na biomasu (kotel K2 o tep. piikonu 9,9 MWt) a vSechny 4 KGJ““. Samo zavazné stanovisko EIA
pfitom v popisu zaméru (str. 1) uvadi, ze v provozu zlistane kotel K7.

V podkladech tak existuji nejméné tfi vzajemné rozpomé popisy zdrojii, které budou v aredlu Teplamy Sever
provozovany soub&zné se spalovnou. Rozptylova studie ani posouzeni vlivil na verejné zdravi nebyly pro konecnou
konfiguraci prepocteny a prehled zmén jen bez vypoctu konstatuje, ze vliv bude ,,nulovy ¢i mime pozitivni®,

Jiné kotle maji jiné emisni parametry, jiné¢ vysky a umisténi vyvodi spalin a jiny provozni rezim. Bez nového vypoctu
proto nelze prezkoumatelné tvrdit, Ze zavéry o imisni a zdravotni pfijatelnosti plati pro skutecn€ povoleny stav. Spolu
s tim, Ze posouzeni vlivll na vefejné zdravi nebylo aktualizovano ani po prepracovani rozptylové studie v zaii 2024
(viz bod 2.3), jde o zasadni vadu skutkovych zjisténi ve smyslu § 3 spravniho fadu.

Déti Zemé Zadaji, aby zavazné stanovisko EIA 1 ovétujici stanovisko EIA ze dne 11. 6. 2026 byly postupem dle
§ 149 odst. 7 spravniho fadu prezkoumany a aby byla rozptylova studie a posouzeni vlivli na vefejné zdravi
prepracovany pro skute¢né povolenou skladbu zdrojt.

2.7. K zavaznému stanovisku EIA: navrhy na uloZeni novych pozadavki

Podkladem pro vydéni povolen je mj. souhlasné zavazné stanovisko EIA KU v Jihlavé ze dne 10. 2. 2025, &. j. KUJI
13716/2025, OZPZ 651/2024 ML, jehoz 11 pozadavkid (mimo €. 4) je soucasti podminky ¢. 27 povoleni: 3 pro fazi
piipravy, 1 pro fazi realizace, 5 pro fazi provozu a 2 pro sledovani provozu (viz str. 8-10 povoleni).

Déti Zemé Zadaji, aby v ramci prezkumu zakonnosti a spravnosti zavazného stanoviska EIA ze dne 10. 2. 2025
postupem dle § 149 odst. 7 spravniho fadu byly k jeho stavajicim pozadavkiim doplnény dalsi (nove), které vyplyvaji
zbodl 2.1. az 2.4. tohoto odvolani, resp. 1 ze skutecnosti, Ze navzdory vyjadieni spolku Arnika nebyla fada jeho
navrhi a ptipominek prevzata do pozadavkii zdvazného stanoviska EIA.

Deéti Zemé navrhuyi uloZit tyto nové pozadavky do zdvazného stanoviska EIA:

Pro fazi pripravy:

a) Stanovit, Ze technologie odstranovani NOX bude vidy zahrnovat katalyticky reaktor SCR, a pred zahdjenim
zkusebniho provozu vyhodnotit viiv kombinace SNCR + SCR na emise NH3, N2O a PCDD/F.

Divod: Katalyzator SCR je dle odborného posudku dle zdkona o ochrané ovzdusi (str. 24) i jednim ze stupritl

odbouravani PCDD/F. Piehled zmén pro ovéiujici stanovisko EIA (str. 6) pfitom volbu SCR/SNCR ponechava
otevienou a hodnoti jen vliv na NOX (viz bod 2.1.2).
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b) Zpracovat plan rizeni jinych nez beznych provoznich podminek (OTNOC) dle BAT 18 vcetné monitoringu emisi pri
najizdeni a odstavovani kotle a predlozit jej KU pred zahdjenim zkusebniho provozu.

Diivod: Jednorazova méfeni PCDD/F (2% roéné po max. 8 hodin) zachyti jen cca 0,2 % provozni doby a nikoliv
prechodové stavy, kdy jsou emise dioxinli nejvyssi (bod 2.1.2). Na nezachyceni prechodovych stavii upozomovala
Armnika (posudek EIA, str. 32).

¢) Pred zahdjenim zkusebniho provozu provést nulté mereni obsahu tezkych kovii (Hg, Cd, Pb, As, Ni), PCDD/F
a PAU v pudeé alespon na 5 mistech v okoli spalovny (mista maximalnich imisnich prispévku dle rozptylové studie

vy

Divod: Vliv na znecisténi pudy je v dokumentaci EIA hodnocen jako ,,nulovy* bez vypoctu depozice (str. 115)
a kapitola o ptide fesi jen zabor (str. 112). Bez nultého méfeni nebude mozné budouci zatizeni piidy prokazat (body
2.15a22).

d) Pred zahdjenim zkusebniho provozu provest nulté stanoveni PCDD/F, PCB s dioxinovym efektem a PFAS ve
vejcich z volnych chovii driibeZe v okoli spalovny.

Diivod: Dle posouzeni vlivii na verejné zdravi je u PCDD/F hlavni cestou expozice potrava (z vice nez 90 %, str. 18),
kvantitativné se vSak hodnotila jen inhalace. Vejce z volnych chovii jsou uzndvanym bioindikatorem a na tuto metodu
odkazovala Arnika (studie z konference DIOXIN 2024, posudek EIA, str. 31).

e) Aktualizovat posouzeni viivit na verejné zdravi podle aktualni rozptylové studie (zari 2024) a podle stavu po zmenée
zameru (ponechani kothi K1 a K7), a to véetné dietarni expozice PCDD/F a tézkych kovii.

Diivod: Posouzeni vychazi z rozptylové studie z tinora 2024 a po jejim piepracovani nebylo aktualizovéno, protoze
to zpracovatel povazoval za ,,bezpredmétné* (dokumentace EIA, str. 9-10). Zamér se navic mezitim zménil (prehled
zmehn, str. 6-7).

) Zpracovat program monitoringu PFAS ve spalindach, ve skvare a v popilku a zahdjit jej nejpozdéji se zkuSebnim
provozem.

Divod: Posudek EIA navrhoval v pozadavku ¢. 15 postupovat u PFAS ,,obdobné jako u PBDD/F (str. 36 a 48)
a sam doporucil stanoveni PFAS v popelu a popilku za cca 1 415 K¢ za rozbor (str. 35). KU v Jihlave tuto ¢ast bez
odtivodnéni vypustil (bod 2.1.1).

Pro fazi realizace:

g) Pred zahajenim zkusebniho provozu provést nulté mereni hluku v denni i nocni dobé ve vsech 4 referencnich
bodech hlukove studie (RB 1-RB 4).

Duvod: Hlukova studie (leden 2024) vychézi z vypotu pro soub&h zdrojii na maximalni vykon a z mefeni
stavajiciho hlukového pozadi (zavazné stanovisko EIA, str. 4 a 10-11). Bez nultého méfeni pred zahajenim provozu
nebude mozné spolehlivé prokézat skutecny prirstek hluku ze spalovny (viz i bod 2.6.2).

Pro fazi provozu:

h) Zavest dlouhodoby (kontinualni) odber vzorkit PCDD/F ve spalinach po celou dobu zkusebniho provozu a poté s
cetnosti dle BAT 4 (vzorek jednou mésicné), s urovni emisi dle BAT pro dlouhodoby odbér (< 0,06 ng I-TEQ/Nm3).

Divod: Spolek Amika dlouhodobé méfeni vyslovné pozadoval a zpracovatel posudku EIA uznal, Ze ,, pozadavek
monitorovani obsahu dioxinii v emisich je opravneny“ (str. 32), a presto jej neulozil. Pozadavek 1.9 €. 1 zavazného
stanoviska EIA piitom uklada monitoring ,, v rozsahu stanoveném legislativou a BAT* (bod 2.1.2).
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i) Merit PBDD/F a PCB s dioxinovym efektem ve spalinach nejméné 2x rocné (ve zkusebnim provozu 4x), a to bez
ohledu na vydani technickeé normy, s pouzitim dostupnych mezinarodnich metod.

Divod: BAT 4 pocita u spalovani odpadu s monitoringem PBDD/F jednou za Sest mésicti i bez normy EN. Spolek
Amika podminéni mefeni vydanim normy oznacila za nedostatecné a posudek EIA jeji pozadavek akceptoval jen
,,castecne ““ (str. 36).

J) Merit emise benzo(a)pyrenu a dalsich PAU ve spalinach nejméne 2x behem zkusebniho provozu a poté 1x rocne.

Diivod: Méieni B(a)P/PAU ve zkuSebnim provozu sama doporucila dokumentace EIA (str. 45), do zavazného
stanoviska EIA se vSak nedostalo. Rozptylova studie (str. 39) 1 posouzeni vlivli na vefejné zdravi (str. 19) hodnoti
B(a)P jen z dopravy, ne ze spalovny. BAT 4 stanovi monitoring B(a)P jednou ro¢né.

k) Zavest kontinudlni mereni emisi rtuti (Hg).

Diivod: Rtut’ se ma dle odborného posudku méfit jen jednorazove 2x roéné s odbérem max. 8 hodin (str. 51, 54 a 74),
ackoliv BAT 4 stanovi pro Hg primarné kontinualni méfeni. Emise Hg z SKO pfitom silng kolisaji podle slozeni
odpadu (bod 2.1.5).

1) Provadet rozbory skvary a popilku na obsah PCDD/F, PBDD/F, PFAS, tezkych kovii a nespalenych latek (TOC,
ztrdta Zihanim) Ix za ctvrtleti behem zkusebniho provozu a poté nejméné 2x rocné. Skvaru vyuzivat ve stavebnictvi az
po prokazani, Ze tyto latky neohrozi puidu a podzemni vody.

Divod: Dokumentace EIA, zavazné stanovisko EIA EIA 1 DPZ pocitaji s vyuzitim Skvary pro stavebni ucely
(dokumentace EIA str. 11 a 71, zdvazné stanovisko EIA str. 11 a DPZ str. 2 a 13). Spolek Amnika pozadoval méfeni
POPs i ve skvare a popelu, posudek EIA ji vSak odkézal jen na obecnou legislativu (str. 38—39), prestoze rozbory
PFAS sédm doporucil (str. 35).

m) Ve zkusebnim provozu merit pocet ultrajemnych castic (PM0,1) ve spalindach a jejich imisni koncentrace v nejblizsi
obytné zastavbeé.

Divod: Ultrajemné Castice nejsou zminény v dokumentaci EIA, v rozptylové studii ani v posouzeni vlivli na vefejné
zdravi, které hodnoti jen hmotnostni koncentrace PM10 a PM2,5 (bod 2.1.4).

n) Po 1 a po 5 letech provozu zopakovat méreni piidy dle pism. ¢) a stanoveni ve vejcich dle pism. d) a vysledky
porovnat s nultym mérenim.

Divod: Jen opakovand méfeni ve stejnych mistech umozni zjistit dlouhodobé hromadéni POPs a téZkych kovii
v prostedi, které proces EIA vlbec nehodnotil a které posudek EIA odkazal do ,,SEA nebo komplexni
epidemiologicke studie“ (str. 38, bod 2.2).

0) Monitorovat slozeni spalovaného SKO 4x rocné (jaro, léto, podzim, zima) s rozlisenim venkovské a sidlistni
zastavby.

Dﬁvoq: Tuto podminku (€. 14) navrhoval posudek EIA (str. 48), protoze slozeni odpadu ovliviiuje mnozstvi emisi,
ale KU ji vypustil (zavazné stanovisko EIA EIA, str. 7). Bez znalosti slozeni SKO nelze vyhodnotit ani plnéni

recyklacnich cilii ve svozové oblasti (bod 2.4).

p) Vysledky kontinudlniho mereni emisi zverejiiovat na internetu pritbezné (alespon denni priimery) a vysledky
Jednordzovych mereni a rozborii Skvary, popilku, pudy a vajec zverejnit do 30 dnit od jejich obdrzent.
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Divod: Pozadavek 1.9 ¢. 2 zavazného stanoviska EIA uklada zvefejiiovat vysledky jen 1x ro¢né. Spolek Arnika
pozadoval transparentni zvetejnéni nakladani s toxickym popelem (posudek EIA, str. 41). Rychlé zverejnéni umozni
vefejnosti 1 tfadiim vcasnou kontrolu.

q) Svoz odpadu a odvoz skvary a popilku provadet jen v denni dobe (6:00-22:00) a trasy navrhnout tak, aby nevedly
kolem vypoctového bodu ¢. 2.

Diivod: U vypoctového bodu €. 2 jsou jiz nyni prekroceny prahové hodnoty pro obtézovani hlukem z dopravy
aruseni spanku (zavazné stanovisko EIA, str. 9) a spalovna bude dopravu dale generovat.

2.8. K zavaznému stanovisku EIA: navrhy na zmény uloZenych pozadavki

Podkladem pro vydani povoleni je mj. souhlasné zavazné stanovisko EIA KU v Jihlavé ze dne 10. 2. 2025, &. j. KUJI
13716/2025, OZPZ 651/2024 ML, jehoz 11 pozadavkil (mimo €. 4) je soucasti podminky ¢. 27 povoleni: 3 pro fazi
ptipravy, 1 pro fazi realizace, 5 pro fazi provozu a 2 pro sledovani provozu (viz str. 8-10 povoleni).

Déti Zemé Zadaji, aby v ramci prezkumu zdkonnosti a spravnosti zavazného stanoviska EIA ze dne 10. 2. 2025
postupem dle § 149 odst. 7 spravniho fadu byly nékteré pozadavky zménény, nebot’ je nelze povazovat za
jednoznacné, vymahatelné a prosp&Sné pro diislednou ochranu ZP.

Déti Zemé navrhuji zménit pozadavek €. 6 a €. 8. zdvazného stanoviska EIA nize uvedenym zptsobem.
2.8.1. navrh na zménu pozadavku ¢. 6

Pozadavek €. 6 zadvazného stanoviska EIA uvadi nasledujici:

,, 0. PFi zpracovani provoznich radii (odpady, ovzdusi) se zabyvat nasledujicimi opatrenimi:

- provadet kontrolu SKO pred jeho homogenizaci s cilem zabranit vneseni vybusného nebo samoiniciovatelného
materialu do bunkru a nasledné homogenizace,

- wloucit technologickymi i organizacnimi opatienimi nahromadeni nespaleného materialu v peci;

- zabranit spontannimu vniknuti velkého mnozstvi horlavého vybusného prachu do spalovaciho prostoru, kdy by
mohlo dojit k mistni explosivni iniciaci prachovzdusné smési, pokud se vyskytnou nebezpecné praskovité hmoty,
pak tyto davkovat do pece ovihcené;

- periodickymi kontrolami zajistit, aby bezpecnostni prvky byly trvale funkcni (napr. regulace privodu vzduchu,
odtahu spalin, davkovani spalovaného materialu, davkovani detoxikacnich aditiv, zalozni napdjeni el. proudem,
apod.);

- pravidelnée kontrolovat integritu procesnich a skladovacich zarizeni (spalovaci zarizeni, parni kotel, zasobniky
kondenzatu), rozvadécii pary a potrubnich tras. “

Z obsahu pozadavku €. 6 zavazného stanoviska EIA vyplyva, Ze pii zpracovani provozniho fadu se ma dat diraz (a)
na provadéni kontrol SKO..., (b) na vylouceni hromadéni nespaleného materialu, (c) na zabranéni vniknuti vybusného
prachu do spalovaciho prostoru, (d) na vytvoreni periodickych kontrol k zajisténi bezpecného fungovani rtiznych
technologickych prvkii spalovani a (e) na pravidelné kontrolovani integrity celého systému nakladani se SKO, s jeho
spalovanim a s odvozem zbytku ze spalovny.

Podle Déti Zemé je vySe uvedenych pét zasad pozadavku €. 6 zavazného stanoviska EIA pro zpracovani provoznich
tada piili§ obecnych, takze nemusi dojit ke splnéni i€elu procesu EIA a k zajisténi kvalitni ochrany vefejného zdravi,
resp. bezpecného a zakonného nakladani se SKO pred jeho spalovanim ve spalovng, béhem néj 1 po ném.

Navrh Déti Zemé na zménu pozadavku ¢. 6, ktery by mél byt doplnén o postupy a Cetnosti kontrol, pri¢emz
jde o naméty, které Ize z vécného a pravniho hlediska upravit tak, aby bylo zachovano jejich jadro (podstata):

,, 0. PFi zpracovani provoznich radii (odpady, ovzdusi) se zabyvat nasledujicimi opatienimi:
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e provadet kontrolu SKO pred jeho homogenizaci s cilem zabranit vneseni vybusného nebo samoiniciovatelného
materialu do bunkru a nasledné homogenizace, a to vstupni kontrolou kazdé dodavky (vazeni, vizualni kontrola
privwkladce, detekce radioaktivity na vjezdu) a namatkovym rozborem slozeni SKO nejméné 1x za ctvrtleti;
odmitnuté dodavky a nalezene nebezpecné odpady evidovat v provoznim deniku;

o wiloucit technologickymi i organizacnimi opatienimi nahromadeni nespaleného materidlu v peci, a to
pribeznym sledovanim teploty v dohorivaci komore (min. 850 °C po dobu 2 s) a stanovenim nespdlenych latek
ve skvdre (TOC méné nez 3 % nebo ztrdta Zihdnim méné nez 5 % hmotnosti susiny) nejméné 1x za 3 mésice;

o zabranit spontannimu vniknuti velkého mnozstvi horlavého vybusného prachu do spalovaciho prostoru, kdy by
mohlo dojit k mistni explozivni iniciaci prachovzdusné smési; pokud se vyskytmou nebezpecné praskovité hmoty,
pak tyto davkovat do pece ovlhcené,; praskoveé sorbenty skladovat vyhradne v uzavienych silech s filtry
a v bunkru provozovat automatickou detekci teploty, koure a CO;

o periodickymi kontrolami nejméné Ix mésicné (a revizemi dle pokynii vyrobce) zajistit, aby bezpecnostni prvky
byly trvale funkcni (napr. regulace privodu vzduchu, odtahu spalin, davkovani spalovaného materialu, davkovani
detoxikacnich aditiv, zdlozni napdjent el. proudem apod.); vysledky kontrol zapisovat do provozniho deniku a pri
poruse zarizeni ke snizovani emisi nebo automatizovaného meérictho systému zastavit prisun odpadu nejpozdeji
do 4 hodin,

o pravidelné, nejméné 1x rocne, kontrolovat integritu procesnich a skladovacich zarizeni (spalovaci zarizeni, parni
kotel, zasobniky kondenzdtu), rozvadécii pary a potrubnich tras, a dale nepropustnost podlah a jimek v bunkru,
ve Skvarovém hospodarstvi a v sile popilku,

e zpracovat a dodrzovat plan izeni jinych nez beznych provoznich podminek (OTNOC) dle BAT 18, véetné
monitoringu emisi pri najizdeni a odstavovani kotle. **

Diivod: Pozadavek €. 6 v dosavadni podobé jen vyjmenovava cile (,,provadét kontrolu®, ,,vyloucit®, ,,pravidelné
kontrolovat®), ale nestanovi jejich Cetnost, zptisob ani méfitko splnéni, takze je nekontrolovatelny a nevymahatelny.
NavrZzené doplnéni vychazi z technického feSeni v dokumentaci EIA a ze zavéri o BAT, k jejichZ plnéni se
oznamovatel zavazal (pozadavek €. 1), a nepredstavuje pro provozovatele nepiiméfenou zatéz. Zejména kontrola
nespalenych latek ve Skvare a plan OTNOC piimo souviseji s emisemi PCDD/F a s bezpecnosti dalSiho vyuziti
Skvary (body 2.1.2 2 2.2).

2.8.2. navrh na zménu pozadavku ¢. 8

Pozadavek €. 8 zavazného stanoviska EIA uvadi nasledujici:

8.V ramci zkusebniho provozu bude provedeno v denni a nocni dobé méreni hluku z technologickych zdroju
multipalivového kotle v chranéném venkovnim prostoru nejblizsich obytnych objektii. Vybér méricich mist bude
konzultovan s Krajskou hygienickou stanici. V pripadé prokdzani prekroceni hygienickych limitu hluku z aredlu
oznamovatele budou provedena dodatecna protihlukova opatrent.

Z obsahu poZadavku ¢. 8 zavazného stanoviska EIA vyplyva, Ze béhem zkuSebniho provozu ma dojit pouze k 1
méfeni intenzit hluku provozované spalovny na okoli.

Podle nazoru Déti Zemé je toto 1 méfeni malo a navic neni jednozna¢né, Ze piip. naprava bude provedena do konce
zkuSebniho obdobi délky 1 roku. Déti Zemé proto navrhuji poZadavek ¢. 8 zmenit tak, aby z n¢ho bylo zfejmé, do
jaké konkrétni doby bude nutné méfeni provést (do 3 mésicti od zahdjeni zkusebniho provozu, takze se doba meteni
nebude protahovat) a ze v piipad€ zjisténi nadlimitnich intenzit bude nutné provést napravna opatieni a provést min.
druhé méfeni do skonceni zkusebniho provozu.

Touto zménou bude jednoznacné, kdy a co se ma béhem zkusebniho provozu provadet, takze bude prokazatelné
zaruceno, ze na konci ro¢niho zkusebniho provozu bude spalovna spliiovat limity intenzit hluku.

Navrh Déti Zemé na zménu poZadavku ¢&. 8, ktery predstavuje namét, ktery lze z vécného a pravniho hlediska
upravit tak, aby bylo zachovano jeho jadro (podstata):
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8. V ramci zkusebniho provozu bude do 3 mésicui od zahdjeni zkuSebniho provozu provedeno v denni a nocni dobé
mereni hluku z technologickych zdrojit multipalivového kotle v chranéném venkovnim prostoru nejblizsich obytnych
objekui. Vyber mericich mist bude konzultovan s Krajskou hygienickou stanici. V pripadé prokdzani prekroceni
hygienickych limitii hluku z aredlu oznamovatele budou bezodkladné provedena dodatecnd protihlukova opatieni
a nejpozdéji 1 mésic pied skoncenim_zkuSebniho provozu bude provedeno opakované méreni hluku. Méreni
budou provedena pii provozu kotle na jmenovity vykon a alespori jedno g nich v letnim obdobi za soucasného
provozu vzduchovych chladi¢i (maieni tepla). Vysledky prokazujici splnéni hygienickych limitii budou do konce
gkuSebniho provozu piedloZeny stavebnimu uiadu a Krajské hygienické stanici.

RNDr. Miroslav Patrik
statutarni zastupce klubu

Tento dopis byl zaslin e-mailem z adresy dz.brno@ecn.cz a podepsin elektronicky zaruéenym podpisem. Kvalifikovany
certifikat sériového ¢isla 24598346 vydala Certifikacni autorita PostSignum Qualified CA 4 (ovéfeni osobnich certifikatii
na https://www.postsignum.cz/certifikaty uzivatelu.html).
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