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1349 (orn& pida), 1366 (ostatni plocha), 1429 (orna plda), 1430 (orna plda), 1431 (orna plda), 1459
(ostatni plocha), 1467 (ostatni plocha), 1469 (ostatni plocha), 1471 (ostatni plocha), 1480 (orna plda),
1482 (ostatni plocha), 1483 (ostatni plocha), 1487 (ostatni plocha), 1488 (orné plda), 1489 (ostatni
plocha), 1496 (ostatni plocha), 1505 (ostatni plocha), 1506 (ostatni plocha), 1508 (ostatni plocha) v
katastralnim Gzemi Tiebétice, parcela &islo 639 (orna plda), 640/12 (orna plada), 640/13 (orna plida),
640/14 (orna puda), 1009/13 (orna ptda), 1009/14 (orna plda), 1009/15 (orna plda), 1009/16 (ostatni
plocha), 1009/34 (ostatni plocha), 1009/35 (orna plda), 1009/36 (ostatni plocha), 1009/37 (orna pda),
1009/38 (orna puda), 1009/39 (ostatni plocha), 1010 (ostatni plocha), 1059/1 (orna plda), 1059/2 (orna
ptda), 1059/3 (orna plda), 1059/4 (orna plda) v katastralnim uzemi V8etuly, pozemkova parcela &isio
523 (orna plda) v katastralnim Uzemi Zahna$ovice. Plivodni rozhodnuti o umisténi stavby na stavbu
,Rychlostni silnice R49, stavba 4901 Hulin — Frystak* vydal dne 15.11.2004 pod &.j. SR/9909/2004/Sa
Méstsky ufad HoleSov, odbor Uzemniho planovani a stavebniho radu. Uvedenym dnem bylo zahdajeno
Gzemni Fizeni o zméné Uzemniho rozhodnuti.

Zamér stavby " Dalnice D49, stavba 4901 Hulin - Fry$tak, zména Gzemniho rozhodnuti ¢.1 a ¢.2", ktery je
pfedmétem Zadosti, je posouzen podle zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi, v
platném znéni (dale jen ,zakon o posuzovani viivll na zZivotni prostfedi*). Zavazné stanovisko k vliviim
prioritniho dopravniho zaméru na Zivotni prostredi, podle ustanoveni § 23a zakona o posuzovani vlivli na
Zivotni prostfedi vydalo Ministerstvo Zivotniho prostfedi dne 22.11.2016 pod ¢&.). 63881/ENV/16.
Dokumenty pofizené v pribéhu posuzovani byly v souladu s ustanovenim § 16 odst. 3 zakona o
posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi vyvé$eny na ufedni desce ministerstva Zzivotniho prostredi.
V elektronické podohé jsou zvefejnéné na téchto stankach:
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_MZP001X.

V souladu s novelizaci zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisli
(na zakladé zakona ¢&. 268/2015 Sb., kterym se ménil zakon ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich,
ve znéni pozdéjsich pfedpist, zakon & 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o
zménach nékterych zakonl (zakon o silniénim provozu), ve znéni pozdéjsich piedpisd, a dal$i souvisejici
zakony, ve znéni pozdéjsich pfedpisl) doslo od 1. 1. 2016 ke zméné& oznaéeni rychlostnich silnic na
délnice. Z dlvodu plvodniho oznadeni R49 ve vy$e citovaném rozhodnuti o umisténi stavby toto
oznacgeni v aktualnim vyétu obsahu jednotlivych objektll navazuje na oznaceni v plvodnim tzemnim
rozhodnuti stavby ,Rychlostni silnice R49, stavba 4901 Hulin ~ Fry$tak”.

Méstsky ufad HoleSov, odbor Uzemniho planovani a stavebniho Fadu, jako stavebni Grad prislusny dle
ustanoveni § 13 zakona & 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon)
v platném znéni, posoudil a projednal Zzadost vsouladu s ustanovenim § 84 az 94 zakona
€. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve zné&ni platném do
31.12.2017 (dale jen "stavebni zakon") a v souladu s ustanovenim § 9b a 9¢c zakona & 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi ve znéni platném do 31.12.2017 (déle jen ,zakon o posuzovani
vlivll na zivotni prostfedi”) v rozsahu, v jakém se zména dotyka prav u¢astnikli Uzemnfho fizeni, jakoz i
zajml chranénych zvlastnimi pravnimi predpisy a podle § 79, 92 a 94 odst.1 stavebniho zakona a podle
§ 9 vyhlasky & 503/2006 Sb., o podrobnéj§i Upravé (zemniho rozhodovani, Uzemniho opatieni a
stavebniho Fadu, ve znéni platném do 19.4.2018 (dale jen ,vyhlasky") vydava

zménu rozhodnuti o umisténi stavby

Dalnice D49, stavba 4901 Hulin - Frystak, zména Gizemniho rozhodnuti ¢.1 a ¢.2

na pozemku: parcela &islo 181 (ostatni plocha), 818/42 (orna plda), 818/54 (orna plida), 818/59 (orna
plda), 818/61 (orna plda), 818/73 (orna plda), 818/74 (orna plda), 818/75 (orna plida), 818/76 (orna
puda), 818/77 (orna plida), 818/79 (orna pida), 818/90 (orna plda), 820 (ostatni plocha), 932/13 (orna
puda), 932/41 (orna plda), 932/62 (zahrada), 932/63 (ostatni plocha), 932/67 (ostatni plocha), 932/68
(vodni plocha), 932/69 (vodni plocha), 932/70 (trvaly travni porost), 932/71 (trvaly travni porost), 932/73
(trvaly travni porost), 932/74 (trvaly travni porost), 936/1 (orna pida), 936/2 (orna plda), 936/3 (orna
plda), 936/4 (orna plda), 936/5 (ornd plda), 936/6 (orna plda), 936/7 (orna plhda), 936/8 (orna plda),
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936/9 (orna plda), 936/10 (orna plda), 936/11 (orna pltda), 936/12 (orna plda), 936/13 (orna pida),
936/14 (orna plda), 936/15 (orna piida), 936/16 (orna puda), 936/17 (orna pida), 936/18 (orna pida),
936/19 (orna puda), 936/20 (orna plda), 936/21 (orna pida), 1150 (orna pida), 1157 (orna puida), 1170
(vodni plocha), 1215 (ostatni plocha) v katastralnim uzemi Dolni Ves, parcela ¢islo 3523 (ostatni plocha),
3525/4 (ostatni plocha), 4002/7 (ostatni plocha), 4002/9 (orna puda), 4002/10 (orna pida), 4002/11 (orna
plda), 4002/12 (orna plda), 4002/13 (orna pida), 4003/1 (orna plida), 4003/2 (orna plida) v katastrainim
uzemi Hole$ov, pozemkova parcela &islo 626 (ostatni plocha), 654 (ostatni plocha), 671/19 (orna pada),
671/20 (orna plida), 672/15 (orna pltda), 672/16 (orn& plda), 672/17 (orna plda), 672/18 (orna plida),
672/19 (ostatni plocha), 672/20 (ostatni plocha), 673/1 (orna plda) v katastralnim uzemi Martinice u
HoleSova, pozemkova parcela &islo 1305 (orna puda), 1555 (ostatni plocha) v katastralnim Gzemi
Pravéice, pozemkova parcela Cislo 200/27 (ostatni plocha), 417/5 (ostatni plocha), 417/14 (ostatni
plocha), 505/28 (ostatni plocha), 505/29 (ostatni plocha), 506/4 (orné plda), 506/5 (ostatni plocha), 1212
(ostatni plocha), 1254 (orna plida), 1271 (orna plda), 1322 (ostatni plocha), 1323 (orna puda), 1325
(orna puda), 1326 (orna plda), 1327 (orna plda), 1349 (orna pltda), 1366 (ostatni plocha), 1429 (orna
pltda), 1430 (orna pida), 1431 (orna plda), 1459 (ostatni plocha), 1467 (ostatni plocha), 1469 (ostatni
plocha), 1471 (ostatni plocha), 1480 (orna plda), 1482 (ostatni plocha), 1483 (ostatni plocha), 1487
(ostatni plocha), 1488 (orna plida), 1489 (ostatni plocha), 1496 (ostatni plocha), 1505 (ostatni plocha),
1506 (ostatni plocha), 1508 (ostatni plocha) v katastralnim Gzemi Tiebétice, parcela &islo 639 (orna
plda), 640/12 (orna plda), 640/13 (orna plda), 640/14 (orna pltda), 1009/13 (orna plda), 1009/14 (orna
plda), 1009/15 (orna plda), 1009/16 (ostatni plocha), 1009/34 (ostatni plocha), 1009/35 (orn& puida),
1009/36 (ostatni plocha), 1009/37 (orna plda), 1009/38 (orna puda), 1009/39 (ostatni plocha), 1010
(ostatni plocha), 1059/1 (orna ptda), 1059/2 (orna puda), 1059/3 (orna plda), 1059/4 (orna pida) v
katastralnim Gzemi Vetuly, pozemkova parcela &islo 523 (orna plida) v katastralnim Gzemi ZahnaSovice.

Stavba obsahuje:
Zména Uzemniho rozhodnuti .1 — seznam stavebnich objekti:;

100 OBJEKTY POZEMNICH KOMUNIKACI
SO 102 MUK Trebétice
SO 112 Prelozka silnice 1/432 Trebétice
SO 113 Pielozka silnice 111/4907 Tiebétice - Koli¢in
SO 114 Prelozka silnice 111/438 24 Alexovice - Zahna$ovice
S0 124 Chodnik Alexovice
SO 169.3 Prijezd k ORL v km 3,040
SO 169.6 Pfijezd k RN v km 4,700 vpravo
SO 183 Provizorni komunikace 11/432
SO 185 Provizorni komunikace Vsetuly - ZahnaSovice

300 VODOHOSPODARSKE OBJEKTY
SO 313 ORL v km 3,040
S0 327 Retenéni nadrz v km 4,700 vpravo

400 OBJEKTY ELEKTRO
SO 433.1 Napajeni DIS — SOS /RM 3.1 v km 5,381

700 OBJEKTY POZEMNICH STAVEB
SO 702 Protihlukova sténa Alexovice — Zahnasovice
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SO 102 MUK Tiebétice

Obsahem objektu je mimotroviiova kfizovatka (MUK) Trebétice, kterd napojuje rychlostni silnici R49 na
silnici 11/432 a ostatni silniéni sit v Gzemi. V mimouroviové kfizovatce (MUK) Trebétice se dalnice
napojuje na silnici 11/432. Plvodni stykova kfizovatka na vychodni strang silnice R49 smérem k Hole$ovu
byla nahrazena okruzni kfizovatkou s R=40 m. Divodem bylo zvy$eni bezpe&nosti provozu v misté
napojeni rampy TRE_3 na pfelozenou silnici 11/432 a dale také jednozna¢né stanoveni rozhrani
jednotlivych majetkovych spravell komunikaci.

Poloméry smérovych obloukil jsou die CSN 73 6102 na vyjezdovych vétvich navrzeny na vn=60 km/h
{(R=130 m a R=150 m) a poloméry vjezdovych vétvi jsou navrzeny na vn=50 km/h (R=95 m). U
smérovych obloukl jsou pfechodnice délky L= 60 m.

Sitkové usporadani je navrzeno dle CSN 736102. Ve smérovych obloucich je navrzeno pfislugné
roz8ifenf vozovky.

Vétev 1 je v napojeni navrZzena tak, aby levé odboceni (ndjezd) na silnici 11/432 bylo mozné v
samostatném pruhu — odbogeni je vétsi nez 50 voz/h.

smér Hulin — HoleSov 2666 voz/24h = 267 voz/h

smér MUK Hole$ov (Zlin) — Hole$ov 792 voz/24 = 80 voz/h

Leva odboéeni z 11/432 nevyZaduji samostatny pruh — odbo&eni je mensi nez 50 voz/h.

smér Tiebétice — MUK Hole$ov (Zlin) 411 voz/24 = 41voz/h

smér Tiebétice — Hulin 93 voz/24 = 10 voz/h

Rozélenéni Sifky je nasledujici:

zpevnéna krajnice 2x0,25m 0,50 m
vodici prouzek 2x0,25m 0,50 m
jizdni pruh 2+350m 550 m
nezpevnéna krajnice 2x0,50m 1,00 m
celkova volna 8ifka komunikace 7,50 m

Zakladni pficny spad vozovky je 2,5 %. Vozovka je v smérovych obloucich preklapéna dostfedné.
Pfedmétem Zmeny 1 DUR je &ast rampy TRE_3 od km 0,250 po napojeni na okruzni kfiZovatku.

SO 112 Prelozka silnice 11/432 Tiebétice

V soucasné dobé zajistuje tato stavajici komunikace spojeni mezi Hulinem a Hole$ovem. Po vybudovani
rychlostni silnice R49, na kterou bude pfevedena pifevazna &ast dopravy, bude silnice 11/432 slouzit
pfedev8im pro mistni dopravu. Sjezdy na pozemky, dotéené prfedmétnou prelozkou, budou v ramci
stavby zachovany.

Trasa silnice ma tvar ,S* linie s poloméry smérovych obloukl R= 175 aZ 410 m s pfechodnicemi L= 70 az
110 m. V km 0,816 bude z divodu napojeni rampy R49 (SO 102 -TRE_3) a silnice 111/4907 (SO 113)
vybudovana okruzni kfizovatka o priméru 50 m s rozsifenim dle obalovych kfivek (pro nadmérnou
pfepravu). Trasa dale pokraguje ,S" linii na stavajici 11/432. Pro prlchod pod silnici R49 pielozka vyuziva
spole¢ny mostni objekt SO 209. Po tomto objektu rychlostni silnice R49 piekraéuje jak pielozenou 11/432,
tak i trat' CD, potok Zabinek a pielozenou polni cestu.

Zacatek Upravy je v napojeni na stavajici silnici 11/432 v Tiebéticich. Konec Upravy je ve volné trase
stavajici silnice smér HoleSov. Délka lpravy je cca 1,360 m.

Vyskové feSeni v rovinatém Gzemi sleduje terén. Minimalni podélny spad je 0,34%, maximalni podéiny
spad je 2,50 %. Zakruzovaci polomér vyskového oblouku je Rv =15 000 m, Ru = 37 000 m.

NavrZzena kategorie je shodna s kategorii, na kterou jsou upravovany sousedni tseky.

Sitkové parametry: kategorie S 9,5/ 70

jizdni pruh 2x3,50m
zpevnéna krajnice (v€.vodiciho prouzku) 2x0,75m
nezpevnéna krajnice 2x0,50m
volna $irka komunikace 9,50 m

Sitka zpevnéni na okruzni kfizovatce je 6,50 m (0,50 m krajnice), prstenec pro prijezd nadrozmérné
pfepravy ma $ifku 2 m. V Uroviové kiizovatce s vétvemi MUK neni uvazovano s pruhy pro levé odbog&eni.
R 49 pfevezme vétsinu dopravni zatéze regionu a silnice |l. a lll. tfid ztrati caste¢né na vyznamu. Dle
pentlogramu zatéze MUK Tiebétice neni dlvod pro zfizeni pruhu pro levé odbodeni do vétvi MUK
(intenzita vlevo odbodujicich vozidel nedoséhne 50 voz/h).
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Zakladni pfi¢ny sklon vozovky je stfechovity 2,5 %. V obloucich je dostfedny sklon dle poloméru obiouku
3,5 az 4,5 % se vzestupnicemi dle CSN 736101.

Konstrukce vozovky je navrzena v tloustce min. 550 mm. Detailni slozeni konstrukce viz Pfiloha ¢.4
Vzorovy pfi¢ny fez. Podlozi vozovky ma mit poZadovanou Unosnost E def,2 = 60 Mpa. Navrh vychazi z
TP 170 Navrhovani vozovek pozemnich komunikaci pro tfidu dopravniho zatiZeni |l a navrhovou uroveri
poruseni D1. Konstrukce vozovky je v souladu s pozadavky objednatele, obsazenymi v pozadavcich
zvlastnich TKP (vychazejicich ze zkuenosti z obdobnych staveb). Prostorové napojeni na stavajici stav
na za¢atku a konci Upravy bude provedeno v délce cca 20 m v obrusné vrstvé.

Prevazna c¢ast SO112 je odvodnéna do SO327 Retenéni nadrz. Silnice je odvodnéna podélnym a
piiénym spadem vozovky do otevienych silni¢nich pfikopl (kromé km 0,000-0,100). Km 0,000-0,100
bude odvodnén kanalizatnimi vpusti ve zpevnéné krajnici. Levostranny pfikop v km 0,150-0,400 a
pravostranny pfikop jsou zalstény pres lapage splavenin LS1 a LS2 do silniéni destové kanalizace, ktera
bude slouzit i pro odtok z DUN do stavajici kanalizace v km 0,000 v Tiebéticich. Voda z km 0,400 — KU
te€e levym silni¢nim pfikopem pres retenéni nadrz a dale fizenym odtokem do kanalizace (shodné jako
lapace splavenin).

Nové sjezdy k nemovitostem budou smluvné predany do vlastnictvi viastniki pfipojovanych pozemka.
V souladu s Komplexnimi pozemkovymi Gpravami v k.0. Trebétice (KPU jsou zpracovavany v soudasné
dobé) bude posouzeno piipadné vyuziti nékteré &asti plvodni silnice 11/432 pro pfistup na pfilehié
pozemky. Nevyuzita plivodni silnice bude zrekultivovana.

Ptedmétem Zmény 1 UR je nahrada plivodné navrZené stykové kiizovatky (obsazené v platném UR) za
okruzni kfizovatku a vyvolana smérova uprava vedeni pieloZky silnice 11/432.

SO 113 Prelozka silnice 111/4907 Trebétice - Koli¢in

Predmétnou stavbou 4901 Hulin — Frystak rychlostni silnice R49 je dotéena i silnice 111/4907 Rymice -
Kolitgin — Alexovice (nézev stavebniho objektu odpovida vydanému UR a je takto ve Zméné 1
respektovan). Cast silnice 11/4907 od stavajici kiizovatky s 11/432 smérem k Alexovicim byla vyfazena ze
silniéni sité a je nyni ve vlastnictvi obce Trebétice.

Ptelozka silnice je vyvolana stavbou R49 a MUK Tiebétice. Trasa silnice zadina kratce pred plivodni
kfizovatkou silnic 11/432 a 111/4907, prochazi okruzni kfizovatkou a uprava kon&i pfed kfizenim s
Zelezni¢ni trati. Silnice napojuje obec Koli¢in a Alexovice na silnici 11/432. Sjezdy na pozemky podél trasy
pfelozky budou v ramci stavby zachovany.

Pravostranny sjezd k zatizeni Rizeni letového provozu CR, s.p. (na stavajici usek 11/432 ptibl. v km
0,455) bude nutné vyradit z kategorie silnic a pfevést na nového vlastnika. Pfed samotnou realizaci
stavby je nutné, aby pfedpokladany novy vlastnik uzavfel se Zlinskym krajem smlouvu o smlouvé
budouci o prevodu uvedené &asti stavajici silnice, ktera mu bude nasledné slouzit k pfistupu. Po realizaci
celé stavby bude na zakladé uvedené smlouvy €ast této silnice vyfazena ze silnic a pfevedena na nového
vlastnika.

Trasa silnice je pfevzata z ptvodni DUR (kromé okruzni kfizovatky). Trasa SO 113 fe$i napojeni silnice
111/4907 od Koli¢ina a v tomto misté je pouzit minimalni polomér smérové oblouku R = 60 m. Jedna se o
nakolmeni trasy na okruzni kfizovatku. PouZité parametry jsou dle CSN 73 6102. Za kfizovatkou je pouzit
polomér R =90 m.

Vyskové feseni v rovinatém Uzemi se napojuje na stavajici &i nové trasy. Silnice 111/4907 zagina v mirném
stoupani o podélném sklonu 0,50 %. V mistech pfipojeni na okruzni kfizovatku jsou vyduté vySkové
oblouky o polomérech 1500 a 2000 m a sklony se méni na 2,50%. Za kfizovatkou se sklon méni na
klesani ve sklonu 0,56 %.

NavrZena kategorie je shodna s kategorif, na kterou jsou upravovany sousedni useky.

Sitkové parametry: kategorie S 7,5/ 50

jizdni pruh 2x3,00m
zpevnéna krajnice (v¢. vodiciho prouzku) 2x0,256m
nezpevnéna krajnice 2x0,50m
volna §ifka komunikace 7,50 m

Vozovka je v smérovych obloucich roz8ifena o AR. Zakladni pfiény sklon vozovky je stfechovity 2,5 %.
V obloucich je dostfedny sklon dle poloméru oblouku 2,5 a2 5,5 % (dle CSN 73 6102).

Konstrukce vozovky je navrzena v tloustce min. 550 mm. Detailni sloZzeni konstrukce viz Pfiloha €.4
Vzorovy pti¢ny Fez. Podlozi vozovky bude mit pozadovanou unosnost Edef,2 = 60 Mpa.
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Prostorové napojeni na stavajici stav na za¢atku Upravy bude provedeno v délce cca 20 m v obrusné
vrstvé. Napojeni na konci Upravy bude provedeno v obrusné vrstvé od st. km 0,320 do KU coz je v délce
cca 25 m.

Silnice je odvodnéna podelnym a pfitnym spadem vozovky do otevfenych silni¢nich pfikopd.

Predmétem Zmény 1 UR je drobna uprava smeérového vedeni SO113 v misté napojeni na okruzni
kfizovatku na 11/432.

SO 114 Prelozka silnice 111/438 24 Alexovice - Zahnasovice

Stavbou rychlostni silnice je dotéena byvala silnice 111/4907 v blizkosti kiizovatky se silnici 11/438 24
Alexovice - Zahna$ovice. (ndzev stavebniho objektu odpovid4 vydanému UR a je takto v zméng 1
respektovan) Po realizaci stavby 4901 bude uvedena silnice 111/438 24 pro krajskou silniéni sit
nepotfebna, bude tedy vyfazena ze siiniéni sité Zlinského kraje a tedy i z vlastnictvi Zlinského kraje a
bude pfevedena jako vefejné pfistupnad Gcelova komunikace (resp. mistni komunikace) do vlastnictvi
obce Trebétice (pfipadng dle zavérl Komplexnich pozemkovych uprav vk.(. Trebétice predana
vlastnikim pozemkl nebo zrekultivovana). Pfed samotnou realizaci stavby je nutné, aby predpokladany
novy viastnik uzavrel se Zlinskym krajem smilouvu o smlouvé budouci o pfevodu uvedené ¢asti stavajici
silnice 111/43824, kterda mu bude nasledné slouzit k pfistupu. Po realizaci celé stavby bude na zakladé
uvedené smlouvy &ast této silnice vyfazena ze silnic a pfevedena na nového viastnika. Pokud
komunikace nebude nikomu slouzit, bude provedena jeji rekultivace v rdmci stavby.

Soudasné s vystavbou Strategické primyslové zény Hole$ov bylo zménéno vedeni SO 114 tak, aby byly
po stavbé rychlostni silnice zpfistupnény pozemky podél télesa dalnice a soucasné byla respektovana
vyhledova koncepce Zlinského kraje na vedeni cykiostezky mezi silnici R49 a SPZ Hole$ov. Vysledné
feseni, které je odligné od feseni v DUR, je obsaZeno v pfilozené dokumentaci pro Zménu 1 DUR.

Trasa mistni komunikace je vedena v soub&hu s télesem rychlostni silnice R49. Délka Gpravy mistni
komunikace je cca 400 m. 8ifkové uspofadani odpovida kategorii P4/30 — jednopruhova polni cesta
s vyhybnami = $ifka zpevnéni 3,00 m, po obou stranach nezpevnéna krajnice $ifky 0,50 m, celkova §ifka
v koruné 4,00 m. Délka upravy mistni komunikace je cca 400 m, na konci Upravy je navrZeno Gvratové
obratisté. Silnice je odvodnéna podélnym a pficnym spadem vozovky do otevi‘enych silniénich piikopU.
Predmé&tem Zmény 1 UR je uprava smérového vedeni SO114 od misté kontaktu s télesem R49 po
ukonéeni u posledniho zpfistupfiovaného pozemku.

SO 124 Chodnik Alexovice

Silnice 11/432 (SO 112) bude prelozena z divodu vystavby MUK Trebétice a nové okruzni kiizovatky.
Soutasné budou pieloZzeny i autobusové zastavky a to cca 70 m za okruzni kiizovatku smérem na
Vsetuly a HoleSov. K bezpe&nému pfistupu k zastavkam je navrzeno vhodné umisténi chodniku mimo
prostor kfiZzovatky.

Chodniky mijejici kfizovatku budou napojeny na PfeloZku silnice 111/4907 (SO 113), dale se vyuZije &ast
t&lesa pUvodni trasy silnice 11/4907 a napoji se na prelozku silnice 11/432 (SO 112).

1. ¢ast - Navrzeny chodnik se odpojuje v km 0,040 od pfelozené silnice 111/4907 (SO 113). Na pielozku
silnice 11/432 Tiebétice (SO 112) se napojuje v jejim stani¢eni 0,860. Chodnik vyuziva ¢ast télesa
pavodni sil. 111/4907, ve stani¢eni km 0,014 aZ 0,058 coz je 44 m. V délce 42 m je veden v prostoru
levostranné krajnice pfelozky 11/432. Délka chodniku 106 m. R min = 3 m.

2. tast - Navrzeny chodnik se odpojuje v km 0,188 od preloZené silnice 111/4907 (SO 113). Na prelozku
silnice 11/432 Tiebétice (SO 112) se napojuje v jejim stani¢eni 0,864. Chodnik vyuziva ¢ast télesa
pGvodni sil. 111/4907, ve stani¢eni km 0,015 az 0,040 coZ je 25 m. V délce 42 m je veden v prostoru
pravostranné krajnice pfeloZky 11/432.Délka chodniku 96 m. R min =5 m.

Vyskové fedeni obou ¢asti je dano snahou o maximalni vyuziti opou$téné komunikace a napojeni na
nové budované komunikace. Min. sklon. 0,30 %, max. sklon 5,35 %. Sitka nového chodniku je 2 m (2x
jizdni pruh pro pési dle CSN 73 6110) a po obou stranach je 0,25 m nezpevn&na krajnice, ve které jsou
zasazeny obrubniky.

Vychozi je jednostranny levostranny v hodnoté 2,5 % v celé délce Useku. Konstrukce vozovky je
navrzena v tloustce min. 260 mm. Detailni sloZzeni konstrukce viz pfiloha &. 4 Vzorovy pti¢ny fez. V misté
vyuziti staré vozovky bude vynechana vrstva ze $térkodrti.

Téleso chodniku je feeno bez prikopl. Na zagatku a na konci chodniku budou zbudovany propustky
umozhujici pfevedeni povrchovych piikopl objektli SO 112 a SO 113.
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Chodnik umistény na télese silnice 11/432 bude ve vlastnictvi obce Trebétice. Pozemek pod chodnikem,
umist&nym na silnicnim télese bude ve vlastnictvi Zlinského kraje se zfizenim vécného bfemene ve
prospéch obce Trebétice.

Predmétem Zmény 1 UR je dopln&ni tohoto stavebniho objektu do objektové skladby oproti pivodnimu
UR / zména je zdivodn&na zvy$enim bezpeénosti silniéniho i p&siho provozu v prostoru okruzni
kfizovatky na 11/432.

SO 169 Prijezdy k ORL

PredcCisténi srazkovych vod z vozovky rychlostni silnice R49 zajistuji odlu¢ovade ropnych latek (SO313 -
S0328). Pristup zajistuji samostatné pfijezdy, obsazené v objektu SO169. Tento objekt se déli na
podobjekty, 2 z nich jsou popsany v nasledujicim textu.

169.3 Prijezd k ORL v km 3,040

Pfijezd k ORL SO 313 v km 3,040 rychlostni silnice zajidtuje bezpetné fedeni pro obsluhu a udrzbu
odlu¢ovace ropnych latek SO 313, ktery zajistuje predcisténi destovych vod odtékajicich z vozovky
rychlostni silnice R49 pied zalsténim do pfirozenych recipientt.

Piijezd je zajiStén couvanim z hlavni {rasy — navrZené feSeni odpovida schvalenému typu die vykresi
opakovanych feseni R33 provozniho oddéleni RSD CR.

Sitka zpevnéni vozovky piijezdu je 4,60 m, v mist& ORL 9,60 je 4,6 + 3,5 = 8,1m, nezp. krajnice po obou
stranach ma §irku 0,75 m.

V ramci podrobného dopracovani na zakladé upresnénych podkiadil doslo k upfesnéni polohy pfijezdu i
polohy ORL (posun o cca 200 m), proto jsou oba objekty pfedmétem Zmény 1 DUR.

Ptedmétem Zmény 1 UR je zmé&na polohy pfijezdu k ORL oproti UR.

169.6 Prijezd k RN v km 4,700 vpravo

Pijezd umozni provadét udrzbu retenéni nadrze (RN SO327) a jejiho okoli. Zagatek Gpravy je na silnici
11432 (SO112). Trasa je pfimkova s nakolmenim sjezdu na hlavni silnice (smérovy oblouk R=500 m).
Podélny sklon sjezd k nadrzi je 7 %. Min. spad cesty je 0,3 %.

Vyskové lomy jsou zaobleny oblouky o poloméru 150 a 110 m.

Sitka zpevnéni je 4,50 m, nezpevnéna krajnice 2 x 0,75 m, 8ifka v koruné 6,00 m. Na cesté je navrzeno
Uvratové obratisté. Pri¢ny sklon vozovky je jednostranny 2,5 %.

Konstrukce vozovky

Asfaltovy beton pro obrusnou vrstvu ~ ACO 11S 50 mm CSN 736121, CSN EN 13108-1
Spojovaci postrik kationaktivni emulzi PS-E 0.30 kg/m2 CSN 73 6129
Asfaltovy beton pro lozni vrstvu ACL 22S 70 mm CSN 736121, CSN EN 13108-1
Spojovaci postiik kationaktivni emuizi PS-E 0.30 kg/ m2CSN 73 6129
Asfaltovy beton pro podkladni vrstvu ACP 22S 100 mm CSN 736121, CSN EN 13108-1
Spojovaci postfik kationaktivni emulzi PS-E 0.50 kg/ m2 CSN 73 6129
Infiltraéni postfik PI-E 1.0 kg/ m2CSN 73 6129
Mechanicky zpevnéné kamenivo MZK 170 mm CSN 736126-1, CSN EN 13285
Stérkodrt SD 150 mm CSN 736126-1, CSN EN 13285
celkem min. 550 mm

Pfijezd je odvodnén podélnym a piicnym spadem vozovky na zatravnénou plochu.
Prijezd bude ve vlastnictvi RSD stejné jako retenéni nadrz SO327.

Pfedmétem Zmény 1 UR je doplnéni tohoto SO do objektové skladby / zdiivodnéno poZadavkem na
predcisténi vod z komunikace pfed zadsténim do existujici kanalizace.
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SO 183 Provizorni komunikace 11/432

Utelem provizorni komunikace je zajistit provoz na silnici 11/432 po dobu stavby pielozky silnice 11/432
(SO 112) v misté napojeni SO 112 na 11/432 ve sméru do HoleSova. Komunikace bude pouZivana v dobé
napojeni pfelozky do plvodni trasy (smérové, §ifkové a vySkové napojeni). Délka objizdky je 320 m. Po
vybudovani 11/432 bude provizorni komunikace odstrané&na a plocha zrekultivovana.

Trasa provizorni komunikace vede soubé&zné se stavajicim télesem silnice 11/432. Pouzity jsou smérové
poloméry R = 110 az 343 m s pfechodnicemi L = 10 m.

VySkové fedeni v rovinatém uzemi sleduje terén a stavajici silnici. Podélny spad je 0,46 %.

Sitkové parametry: kategorie S 7,5/ 50

8ifka zpevnéné vozovky 2x3,00m
nezpevnéna krajnice 2x0,75m
volna Sifka 7,50 m
$ifka v koruné (+ 2 x 0,25 m) 8,00 m

Pri¢ny sklon vozovky je jednostranny 2,5 % od stavajici silnice 11/432.

Z dlvodu odvodnéni, doasného zaboru, tésného soubéhu s kabelem Telefonica O2 a délky pouZivani
komunikace nebude v oblouku R = 343 m dostfedny sklon. Na provizorni silnici bude v rdmci dopravné
inZenyrského opatieni sniZena rychlost na 30 km/h.

Konstrukce vozovky je navrzena v tloudtce min. 410 mm. Detailni slozeni konstrukce viz priloha &. 4
Vzorovy pfiény fez. Podlozi vozovky ma mit poZadovanou unosnost Edef,2 = 45 Mpa. Silnice je
odvodnéna podélnym a pricnym spadem vozovky do otevitenych silniénich prikopd.

Doc&asny objekt (= provizorni komunikace SO183) i opusténa &ast silnice 11/432 mezi SO 113 Pielozka
silnice 111/4907 a koncem useku 11/432 v km 0,320514 bude zrekultivovana. Predpoklada se vyfazeni
nevyuZitych &asti plvodni silnice 11/432 ze sité silnic ZK. Vyuziti pro piijezd k pfilehlym pozemkim je
mozné za predpokladu, Ze pfed realizaci stavby bude uzavfena mezi pfedpokladanym novym viastnikem
a Zlinskym krajem smlouva o smlouvé budouci o prevodu uvedené &asti stavajicich komunikaci, které
budou nasledné slouzit k pfistupu. Po realizaci celé stavby bude na zakladé uvedené smlouvy &ast téchto
vyfazena ze silnic a pfevedena na nového vlastnika. Pokud komunikace nebude nikomu slouzit, bude
provedena jeji rekultivace v ramci stavby. Toto bude upfesnéno po schvaieni Komplexnich pozemkovych
Uprav v k.0. Trebétice.

Predmétem Zmény 1 UR je drobna polohova zména tohoto stavebniho objektu vyvolana smérovou
upravou SO112 po doplnéni okruzni kfizovatky.

185 Provizorni komunikace Vsetuly — Zahnasovice

Je navrZzena mimo prostor vystavby mostu na 11/438 pfes R49 i mimo prostor vystavby prelozky silnice
11/438. Timto opatfenim bude bez jakychkoliv vyluk zajistén provoz IAD i vefejné hromadné dopravy pro
/438 i po dobu vystavby rychlostni silnice a vyvolanych objektd. Po vybudovani bude provizorni
komunikace odstranéna a plocha rekuitivovana.

Soucéasné s vystavbou Strategické primyslové zény HoleSov byly vybudovany pfijezdové komunikace do
SPZ od vychodu i od zapadu. Provizorni komunikace SO185 je na za¢atku upravy tedy navazana na tuto
vybudovanou komunikaci - toto je divodem a pfedmétem Zmény 1 UR oproti plivodni DUR. Vzhledem
k poloze v PHO 2°vodniho zdroje HoleSov budou pfi realizaci i provozu respektovany podminky praci
v PHO.

Smérové parametry i vy8kové parametry jsou dany prostorovymi moznostmi — minimalni poloméry budou
pfi odpojeni a pfipojeni komunikace na stavajici stav, rychlost jizdy bude omezena dopravnim znaéenim
na 40 km/h.
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Sitkové usporadani
Sifkové je provizorni komunikace navrzena v kategorii S 7,5/50

Sifka zpevnéné vozovky 2x3,00m
nezpevnéna krajnice 2x075m
volna sirka 7,50 m
§ifka v koruné (+ 2 x 0,25 m) 8,00 m
Konstrukce vozovky:

Asfaltovy beton CSN 736121 AB Il 40 mm
obalované kamenivo CSN 736121 OKI 60 mm
mechanicky zpevnéné kamenivo CSN 736126 MZK 150 mm
stérkopisek CSN 736126 SP 200 mm
celkem min 450 mm

Predmétem Zmeény 1 UR je drobna polohova zména napojeni tohoto stavebniho objektu na existujici
komunikace vyvolana realizaci vjezdu do SPZ Hole$ov ze zapadni strany.

SO 313 ORL v km 3,040

Odvodnéni rychlostni silnice R49 je feSeno zachycenim de$tovych vod na okraji vozovky destovymi
vpusti, které jsou svedeny do kanalizace umisténé ve stfednim délicim pasu rychlostni silnice R49. Pfed
zausténim do recipientll jsou navrzeny odluéovace ropnych latek, které zajisti pfed¢isténi odvadéné
srazkové vody.

Nadrze budou slouzit jako sedimentaéni, k zachyceni usaditeinych a vzplyvavych latek a hlavné jako
havarijni zafizeni s dostate¢nym objemem pro zachyceni napf. ropné latky pfi havarii na vozovkach
komunikace. Pozadovan je minimaini objem — 30 m3 ropné latky, kterd by meéla byt v nadrzi zachycena
napf. pfi havarii cisternového vozu.

Navrhované nadrze jsou feSeny jako koalescenéni odlu¢ovade a zaruduji koncentraci ropnych latek na
odtoku v hodnoté do 1,0 mg/l NEL.

V ramci podrobného dopracovani na zakladé upiesnénych podkladl dos$lo k upfesnéni polohy pfijezdu
(SO 169.3) i ORL (SO 313), proto jsou oba objekty pfedmétem Zmé&ny 1 DUR.

Predmétem Zmény 1 UR je drobna zména polohy tohoto stavebniho objektu vyvoland podrobnym
dopracovanim projektové dokumentace.

SO 327 Retenéni nadrz v km 4,700 vpravo

Retenéni nadrz zachycuje prfevaznou ¢&ast vody ze silnice 11/432 i &ast vody z télesa R49. Voda do
retenéni nadrze je pfivedena otevienym pfikopem. Z retenéni nadrze RN1 je potrubim DN 300 odvedena
do kanalizace v obci, do $achty $010. Kanalizace byla vybudovéna pii opravé 11/432 a je ve vlastnictvi
Zlinského kraje / majetkovy spravce RS ZK. Na potrubi vedoucim z RN1 je ped kfizovatkou vétvi MUK
Ttebétice osazena $achta S001 a S002 z diivodu mozné kontroly potrubi pod komunikaci.

Nadrz je vyskové osazena cca 60 cm pod terén a je lemovana zemni hrazkou z vytéZzené zeminy. Svahy
budou opevnény kamennou dlazbou do betonu, na dné bude makadam tl. 0,25 m. Dlazba bude v misté
pfechodu mezi svahem a dnem opfena do betonového opérného bloku 40/60 cm. Cela nadrz bude
tésnéna folii a ochrannou geotextilii. Tésnici folie bude zatazena pfes cely navodni lic hraze. Pro zajisténi
nepropustnosti budou pasy folie svafeny, folie bude mit zaru¢enou odolnost proti starnuti.

Soucasti objektu je i kanalizace DN 250 v délce cca 308 m s 9 kanalizaénimi $achtami. Vypusti potrubi je
navrzeno plastové DN 250. Timto potrubim je voda odvedena do kanalizace obce. Jsou do ného
zaustény uliéni vpusti V360, V361 a V362 odvadéjici vodu z povrchu silnice 11/432 a dile lapa¢ splavenin
LS a potrubi DN 200 odvadéjici vodu ze silni¢niho pfikopu.

Zachyceni pfipadnych ropnych latek bude zajisténo sdruzenym vyastnim objektem, osazenym na odtoku
z retenéni nadrze do kanalizace.

Vlastnikem objektu SO327 RN v km 4,700 bude RSD CR.

Predmétem Zmény 1 UR je dopinéni tohoto SO do objektové skladby / zdGvodnéno pozadavkem na
zpomaleni a fizeni odtoku destovych vod z vozovky silnice 11/432 a predcidténi vod z této komunikace
pfed zausténim do existujici kanalizace v silnici 11/432.
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SO 433.1 Napajeni DIS — SOS / RM 3.1 v km 5,381

Tento stavebni objekt zahrnuje zfizeni odb&rného mista pro privod elektrické energie pro napajeni DIS —
SOS /dopravni informaéni systém — systém prvni pomoci / z odbérného mista u trafostanice Alexovice a
dale pokiadku kabelu pFipojky az ke krajnici silnice R49 se zapojenim do rozvadéte RM3.1 stavebniho
objektu SO 491 DIS — SOS — Kabelové vedeni

V ramci stavebniho objektu SO 433.1 se predpoklada zfizeni kratkého kabelového vyvodu z rozvadéde
NN trafostanice. V jeji blizkosti bude zfizen elektromérovy rozvadéé PER 1 s pfipojkovou skiini PPS.
Pfipojka zUstane v majetku investora stavby.

Predmétem Zmény 1 UR je doplnéni tohoto SO do objektové skladby / toto je zdiivodnéno pozadavkem
na zajisténi pfivodu elektrické energie pro DIS — SOS z existujicich zdrojl v poZzadovaném rozsahu.

SO 702 Protihlukova sténa Alexovice — Zahnasovice

Protihlukova sténa sniZzuje emise hluku z rychlostni silnice R48 v prostoru obce Alexovice. Protihlukova
sténa je umisténa v prostoru levé krajnice rychlostni silnice R49. Vzdalenost lice stény od okraje vozovky
bude 1,6m, na kiizovatkové vétvi TRE 3 bude 2,00 m. Trasu je mozno rozdélit do ti sekd:

km 4,987 90 — 5,012 50 - jednostranné pohltiva st&na vysky 5,0 m, délka stény 128,3 m

km 5,012 50 — 5,112 50 — odraziva sténa vysky 5,0 m na mosté, délka stény 100,0 m

km 5,112 50 — 5,888 00 - jednostranné pohltiva sténa vysky 5,0 m, délka stény 772,2 m

Celkova délka stény je 1000,5 m a je rozdélena na 8 Usekl s celkem 7-mi Unikovymi dveimi. V mistech
Unikd budou na svahu télesa silnice schodisté vedouci k paté nasypu. Schodisté budou Zelezobetonova
opatfena po prave stran& ocelovym madlem. Stanieni jednotlivych prostuptl je toto: km 5,008, 5,113,
5,258, 5,364, 5,509, 5,655, 5,801.
S ohledem na nechranénou zastavbu v Alexovicich bude na pfivracené strané ke komunikaci s povrchem
pohitivym. PoZadovana zvukova pohltivost DLa(dB) odpovida kategorii A3 (8-11 dB), vzduchova
nepriizvuénost DLR(dB) kategorii B2 (15-24 dB). Sténa musi splfiovat podminky TP 104 (,Protihlukové
clony pozemnich komunikaci* MD-OPK 2003). Akustické parametry vyplyvaji z Akustické studie EKOLA
07/2009 a jsou potvrzeny Zavaznym stanoviskem KHS Zlinského kraje.
Protihlukova sténa ZahnaSovice je umisténa v prostoru pravé nezpevnéné krajnice rychlostni silnice R49.
Vzdalenost lice stény od okraje vozovky bude 1,6 m. Trasu je mozno rozdélit na &tyfi iseky:
km 7,422 60 — 7,447 20 - jednostranné pohltiva sténa vysky 3,0 m
km 7,447 20 - 7,471 80 - jednostranné pohltiva sténa vysky 3,5 m
km 7,471 80 — 8,025 30 - jednostranné pohltiva sténa vysky 4,0 m
km 8,025 30 - 8,045 80 - jednostranné pohitiva sténa vysky 3,5 m
Celkova délka stény je 623,2 m a je rozdélena na 5 Usekll s celkem 4-mi Gnikovymi dvefmi. V mistech
unikl budou na svahu télesa silnice schodisté vedouci k paté nasypu. Schodisté budou Zelezobetonova
opatiena po pravé strané ocelovym madlem. Stani¢eni jednotlivych prostupl je toto: km 7,527, 7,627,
7,777,7,927.
S ohledem na nechranénou zastavbu v Zahnasovicich bude na pfivracené strané ke komunikaci s
povrchem pohltivym. PoZzadovana zvukova pohltivost DLa(dB) odpovida kategorii A2 (4-7 dB), vzduchova
nepriizvuénost DLR(dB) kategorii B2 (15-24 dB). Sténa musi splfiovat podminky TP 104 (,Protihlukové
clony pozemnich komunikaci® MD-OPK 2003). Akustické parametry vyplyvaji z Hiukové studie
Pragoprojekt 12/2013 a jsou potvrzeny Zavaznym stanoviskem KHS Zlinského kraje.
Skladba stény je navrZzena z poli délky 4,1 m. ZaloZzeni bude provedeno na pilotach priméru 70 cm,
celkové délky 2,5 m, u PHS na mosté budou sloupky kotveny do mostni konstrukce viz detaily mostu.
Sloupky budou tvaru H Zelezobetonové piipadné ocelové valcované. Soklové panely budou celkové
vy$ky 750 mm ze Zelezobetonu. Protihlukové panely budou lehké konstrukce (napf. recyklovany plast,
sklocement apod.)
Prostor mezi vozovkou a protihlukovou sténou bude zpevnény se spadem 4 % k vozovce, v podélném
sméru kopirujici niveletu hrany vozovky a bude v této skladbé:

monoliticky beton C 25/30, XF4, tl. 200 mm

podkladni provzdusnény beton C 20/25, XF4, tl. 120 mm

mechanicky zpevnéné kamenivo

hutnény nasyp zemniho télesa dalnice
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Horni vrstva monolitického betonu bude pfi¢né dilatovana po 4,0 m a podélné od soklového panelu na
celou délku PHS. Dilataéni spary se utésni elastickou zalivkou podle platnych TKP. Za rubem stény bude
vytvofena vrstvou zeminy pochlizi nezpevnéna krajnice min. $itky 0,6 m s 8% spadem od stény.

Nejsou navrhovana Zadna speciaini opatfeni k odvodnéni prostoru mezi krajem vozovky a zakladovym
soklem, srazkovéa voda bude odvedena monolitickymi betonovymi Zlaby CURBKING do kanalizace.
Betonové prvky musi byt vyrobeny z provzdudfiovanych betonl pro stupen agresivity prostfedi XF4 a
minimalni zivotnost nad 30 let. Ocelové konstrukce a kotvici prvky musi mit povrchovou ochranu pro
prostiedi C4 s zivotnosti 15 let. Je navrZzeno Zarové zinkovani ponorem tl. 0,085 mm + natéry celkové tl.
0,2 mm.

Predmétem Zmeény 1 UR je uprava parametrl (délky i vysky PHS) a nazvu tohoto SO oproti plvodnimu
oznadeni v objektové skladbé pivodniho UR. Navrzené Fedeni ¢asti 702.1 je zdlvodnéno pozadavkem
obce Trebétice, vyplyvajiciho ze samostatné hlukové studie pro k.u. Trebétice (zpracovala EKOLA Praha
2009). Soucasné navrzené feseni &asti 702.2 zohledfiuje zavéry aktualizované Akustické studie R49
(zpracoval Pragoprojekt Praha 2013). Navrzené feSeni je potvrzeno v zavazném stanovisku KHS
Zlinského kraje.

Zména Uzemniho rozhodnuti £.2 — seznam stavebnich objekt(:

100 OBJEKTY POZEMNICH KOMUNIKACI
SO 189 Provizorni napojeni 4901 na 11/490
Je rozdélen na podobjekty:
SO 189.1 Provizorni napojeni R4901 na 11/490 — &ast RSD
SO 189.2 Provizorni napojeni R4901 na 11/490 — &ast RS ZK
S0 189.101 Provizorni napojeni — &ast 101 / hlavni trasa 17.3 - 17,8
SO 189.226 Provizorni napojeni — ¢ast 226 / most na R49 pies svodnici
SO 189.301 Provizorni napojeni / &ast 301 - Kanalizace

300 VODOHOSPODARSKE OBJEKTY
SO 325 Odluéovac ropnych latek v km 16,550 vpravo
SO 326 ORL v km 17,050
SO 328 ORL v km 17,150

400 OBJEKTY ELEKTRO
S0 433.2 Napajeni DIS - SOS/ RM 3.2 v km 10,060 Martinice

SO 189 Provizorni napojeni 4901 na 11/490

Obsahem objektu je provizorni napojeni vybudované stavby 4901 na silnici 11/490 a zajisténi
provozuschopnosti vybudované stavby 4901 rychlostni silnice R49.

Trasa provizorniho napojeni stavby 4901 na silnici 11/490 je v Easti objektu 189 vedena po zemnim télese
vybudovaném v parametrech budouci rychlostni silnice R49, stavba 4902 Frystak — Lipa, 1.etapa. Po
prekrogeni existujici svodnice (kterou trasa pfeklene mostem S0226) se provizorni ¢ast SO189 odpoji
v nulovém vyskovém bodé budouci hlavni trasy a je nasledné vedena v Urovni stavajiciho terénu smérem
ke stavajici silnici 11/490. Pred napojenim na stavajici silnici 11/490 je vybudovana provizorni okruzni
kfizovatka, ktera zajisti i napojeni stavajici sitnice 1/490 ve sméru do Frystaku.

Stavebni objekt SO 189 je rozdélen na 5 podobjektl:

SO 189.1 Provizorni napojeni R4901 na Il/ 490 - &ast RSD

SO 189.2 Provizorni napojeni R4901 na II/ 490 - &ast RS ZK

SO 189.101 Provizorni napojeni - ¢ast 101 / hiavni trasa 17.3 - 17,8
SO 189.226  Provizorni napojeni - ¢ast 226 / most na R49 pfes svodnici
SO 189.301 Provizorni napojeni - ¢ast 301 / kanalizace hlavni trasy
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Plvodni konec Gpravy stavby 4901 byl z km 18,000 (dle ptvodni DUR a platného uzemniho rozhodnuti
pro stavbu 4901) pfesunut do km 17,300 a tim do$lo ke zmé&né SO189 Provizorni napojeni stavby 4901
na silnici 11/490.

Pfedmeétem Zmény 2 Gzemniho rozhodnuti je Uprava rozsahu SO 189 v Useku km 17,3 — 17,8 véetné
vy$e uvedenych podobjektd.

SO 189.101 Provizorni napojeni — ¢ast 101 / hlavni trasa 17,3 - 17,8

Konec Upravy dalnice D49 stavby 4901 Hulin — Frystak je situovan do km 17,300. Navazujici usek
rychlostni silnice R49 je soucasti stavby 4902 Frystak — Lipa, 1.etapa. V Useku km 17,300 — 18,000 jsou
pro tuto navazujici ¢ast rychlostni silnice vykoupeny pozemky v rozsahu budouciho zemniho télesa —
tedy pro rychiostni silnici v kategorii R25.5/120 (dle platné CSN 73 6101) = smé&rové rozdélena rychlostni
silnice se 4 jizdnimi pruhy. V km 17,400 — 17,535 je navrzen piejezd stfedniho dé&liciho pasu.

Viseku km 17,300 — 17,635 bude &ast SO189.101 realizovana v sitkovém uspofadani R25,5/120.
V misté pfejezdu SDP bude doprava vedena po R49 od Hulina prevedena do pravé poloviny budouci
stavby 4902 — prava poloviny vozovky bude tedy vyuzita pro vedeni dopravy ve 2 jizdnich pruzich $irky
3,50 m (jeden jizdni pruh pro kazdy smer), zbyvajici &ast vozovky bude vyuZitelna pro nouzové odstaveni
nepojizdného vozidla. Realizace poloviny vozovky budouci R49 v rozsahu pravého jizdniho pasu budouci
R49 bude provedena v Useku km 17,535 — 17,850.

Néavrhové parametry Gseku km 17,300 — 17,850 odpovidaji budouci R49. Polomér smérového oblouku je
2000 m. Vyskoveé je trasa do km 17,361 vedena ve stoupani 0,51 %, od km 17,361 je ve vy$kovém
oblouku vrcholovém o poloméru 100 000 m, vrchol vy$kového oblouku je v km 17,870. V celém Useku
vedeni v trase a télese budouci R49 je odvodnéni vyspadovano smérem k Hornoveskému potoku a voda
z vozovky je odvedena do ORL SO 328 v km 17,150.

VySe popsané feSeni véetné vedeni dopravy (a pracovniho navrhu dopravniho znaéeni) je vyzna¢eno
v samostatném vykrese SO 189.101

Sitkové usporadani je navrzeno dle CSN 736101 — zakladni kategorie rychlostni silnice R49 v Gseku
stavby 4902 je R 25,5/120 (dle CSN 73 6101/ 2004 v&. Z1 a Z2).

Rozélenéni $ifky je nasledujici:

stfedni délici pruh 3,00 m 3,00m
vnitfni zpevnéna krajnice 2x0,25m 0,50 m
vnitini vodici prouzek 2x0,25m 0,50 m
jizdni pruh 4x3,75m 15,00 m
vnéjsi vodici prouzek 2x0,25m 0,50 m
odstavny pruh 2x250m 500m
nezpevnéna krajnice 2x0,50 m 1,00 m
celkova voina Sitka komunikace 25,50 m

pro Usek km 17,535 — 17,850 / polovina budouci R49

vnitfni zpevnéna krajnice 0,25 m
vnitini vodici prouzek 0,25 m
jizdni pruh 2x3,75m 7,50 m
vnéjsi vodici prouzek 0,25 m
odstavny pruh 2,50 m
nezpevnéna krajnice 2x050m 1,00 m
celkova volna 8ifka komunikace / polovina $ifky; 11,76 m

Stavba 4901 dalnice R49 je feSena v kategorii R24,5/120, stavba 4902 je fe$ena jiZ v kategorii
R25,5/120. Pfechod z R24.5 na R25.5 bude vyfeSen za mostnim objektem S0225, kde je vozovka
navrzena se $ifkou 25,5 m.
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Konstrukce vozovky: / tloustka vozovky vyhovuje pro budouci TDZ | — max 7 500 TNV

asfaltovy koberec mastixovy SMA11S CSN 73 6121 40 mm
asfaltovy beton ACL22S CSN 73 6121 80 mm
asfaltovy beton ACP22S CSN 73 6121 80 mm
zpevnéné kamenivo SC C8/10 CSN 73 6126 180 mm
§térkodrt SDa CSN 73 6126 250 mm
konstrukce vozovky min 630 mm

NavrZzena konstrukce vozovky vychazi z TP 170 Navrhovani vozovek PK + Dodatek €.1. (katalogovy list
DO0-N-3), odpovida TDZ | a navrhové urovni poruseni DO.

Modul deformace na plani vozovky je Edef2 = 60 MPa, v tloustce 50 cm pod vozovkou bude zfizena
aktivni zéna (v nasypu), nebo bude provedena vyména podloZi (v zafezu).

Prieny sklon dostredny 3,0 % v celém FfeSeném useku,
Odvodnéni

Odvodnéni vozovky je zajisténo navrzenym pfi¢nym sklonem. Vzhledem k tomu, Zze vSechny pouzitelné
recipienty te¢ou k toklim, které sméfuji do PHO vodni nadrze Frystak, je voda z vozovky (s ,hejvy$si
pravdépodobnosti znecisténi) zachycena na vnitinim okraji vozovky monolitickym Ziabkem typu
CURBKING, svedena do uliénich vpusti, odtud stfedovou kanalizaci do navrzenych podzemnich
odlu¢ovacl ropnych latek a teprve po tomto pred¢isténi do recipientl. Podrobny popis v objektu SO
189.301, SO 326 a SO 328.

Ostatni vody z télesa rychlostni silnice nejsou zneci$tény a budou odvedeny pfirozenym zplisobem
soustavou pfikopl do vodotece.

Provizorni napojeni je stavbou do&asnou a vy$e uvedené napojeni bude zrealizovano v pfipadé tasové
prodlevy mezi vystavbou Useku Dalnice D 49, stavba 4901 Hulin — Frystak a isekem Dalnice D49, stavba
4902.1 Fry$tak - Lipa, 1.etapa a bude slouZit jako &ast provizorniho napojeni nové vybudovaného useku
Dalnice D49, stavby 4901 Hulin - Fry$tak na stévajici komunikaci druhé tfidy, silnici 11/490.

Objekt provizorniho napojeni bude stavbou do&asnou do uvedeni stavby Dalnice D49, stavba 4902.1
Frystak - Lipa, 1.etapa do provozu.

Stavebni objekt bude ¢taste¢né vyuzit i pro stavbu nasledujiciho useku Délnice D49, 4902.1 Frystak —
Lipa, 1.etapa.

SO 189.1 Provizorni napojeni R4901 na 11/490 - ¢ast RSD

V km 17,800 (v misté priniku nivelety a stavajiciho terénu) se z hlavni trasy odpojuje ,provizorni* ¢ast
S0189. Tato provizorni ¢ast sestava ze 3 paprsk(, kieré se stykaji v malé okruzni kiizovatce. Zakladnim
paprskem je trasa od R49 do ,rondelu” (smér Hulin — Zlin / Fry8tak a Zlin / Fry$tak — Hulin) - tento
paprsek je oznacen jako SO189.1. Dalsi 2 paprsky tvofi pfeloZku stavajici silnice 11/490 a pfes ,rondel’
propojuji sméry Fry$tak — Zlin a Zlin — Frystak. Tyto 2 paprsky jsou podrobné zpracovany v podobjektu
S0189.2. Na spojnici véech paprskl je navrZzena mala okruzni kiizovatka — sou¢ast SO 189.2.

Mala okruzni kfizovatka, ktera zajistuje propojeni v8ech smerd /Hulin — Zlin — Fry$tak/, je navrzena s
polomérem vnitfniho ostriivku R = 15 m, zpevnéna vozovka ma $ifku 7.0 m. Polomér na vjezdu 8 m, na
vyjezdu 12 m. Pfi¢ény sklon 2.5 % od stfedu.

Provizorni ¢ast bude po vybudovani a zprovoznéni stavby 4902 Frystak — Lipa, 1.etapa, odstranéna a
pozemky zrekultivovany a navraceny zemédaiské vyrobé (objekt rekultivace bude soucasti stavby 4902
Frystak — Lipa, 1.etapa)

Trasa jednotlivych paprskl provizorni silnice je vedena po terénu — obdobné jako stavajici silnice 11/490,
na kterou se 2 ze tfi paprskll napojuji.

Navrzena kategorie SO189.1
Sitkové parametry: pro kategorii S 9,5/ 70 / dle CSN 73 6101 / 2004

jizdni pruh 2x3,50m
vodici prouzek 2x0,25m
zpevnéna krajnice 2x0,50m
nezpevnéna krajnice 2x0,50 m
volna §ifka komunikace 9,50 m
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Sitka jizdniho pruhu na okruzni kfizovatce je 7,00 m (v& 0,50 m krajnice), prstenec pro prijezd
nadrozmérné pfepravy ma $irfku 2 m.

Zakladni pFiény sklon vozovky je strechovity 2,5 %. V obloucich je dostfedny sklon dle poloméru oblouku
3,5 az 4,5 % se vzestupnicemi dle CSN 736101.

Konstrukce vozovky je navrzena v tloustce min. 570 mm. Detailni slozeni konstrukce viz Pfiloha ¢.4
Vzorovy pii¢ny fez. PodloZi vozovky ma mit pozadovanou unosnost E def,2 = 60 MPa. Navrh vychazi z
TP 170 Navrhovani vozovek pozemnich komunikaci + Dodatek &.1 pro tfidu dopravniho zatizeni lll a
navrhovou urovefi poruseni D1. Konstrukce vozovky je v souladu s pozadavky objednatele, obsazenymi v
pozadavcich zvlastnich TKP (vychazejicich ze zkusenosti z obdobnych staveb).

Provizorni napojeni je stavbou do¢asnou a vyse uvedené napojeni bude zrealizovano v pfipadé asové
prodlevy mezi vystavbou Useku Dalnice D 49, stavba 4901 Hulin — Frystak a usekem Dalnice D49, stavba
4902.1 Frystak - Lipa, 1.etapa a bude slouzit jako &ast provizorniho napojeni nové vybudovaného Useku
Déinice D49, stavby 4901 Hulin - Fry$tak na stavajici komunikaci druhé tfidy, siinici [1/490.

Objekt provizorniho napojeni bude stavbou docasnou do uvedeni stavby Dalnice D49, stavba 4902.1
Frystak - Lipa, 1.etapa do provozu.

Objekt bude po zprovoznéni nasledujiciho useku Dalnice D49, 4902.1 Fry$tak — Lipa, 1.etapa zcela
odstranén a dotéené pozemky budou uvedeny do stavu pred stavbou.

SO 189.2  Provizorni napojeni R4901 na 11/490 - ¢ast RS ZK

Tento stavebni podobjekt tvofi 2 paprsky ~ které fesi ptelozku stavajici silnice 11/490, pies ,rondel”
propojuji sméry Fry$tak — Zlin a Zlin — Fry$tak. Na spojnici v8ech paprskd je navrZzena mald okruzni
kfizovatka, ktera je soucasti provizorni prelozky silnice 11/490.

Souéasti podobjektu je i mala okruzni kfiZzovatka, ktera zajistuje propojeni véech smérli /Hulin — Zlin —
Frystak/. Je navrzena s polomérem vnitfniho ostrivku R = 15 m, zpevnéna vozovka ma &itku 7.0 m.
Polomér na vjezdu 8 m, na vyjezdu 12 m. Pficny sklon 2.5 % od stfedu.

Provizorni ¢ast bude po vybudovani a zprovoznéni stavby 4902 Frystak — Lipa, 1.etapa, odstranéna a
pozemky zrekultivovany a navraceny zemédélské vyrobé (objekt rekultivace bude souéast! stavby 4902
1.etapa).

Trasa jednotlivych paprski provizorni silnice je vedena po terénu — obdobné jako stavajici siinice 11/490,
na kterou se 2 ze tfi paprski napojuji.

NavrZzena kategorie SO189.2, ve které jsou upravovany sousedni Useky (véechny paprsky).
Sifkové parametry: pro kategorii S 7,5 / 60 / dle CSN 73 6101 / 2004 modifikovana (s $itkou zpevnéni
8,00 m a voinou &itkou 9,00 m)

jizdni pruh 2x3,50m
vodici prouzek 2x0,25m
zpevnéna krajnice 2x0,25m
nezpevnéna krajnice 2x0,50m
volna $itka komunikace 9,00 m

V mistech napojeni na stavajici silnici 11/490 ve sméru Frystak i ve smeéru Zlin se §itka vozovky plynule
napoji na stavajici $ifku vozovky 11/490 (Sifka zpevnéni cca 7,00 m)

Zakladni prieny sklon vozovky je stiechovity 2,5 %. V obloucich je dostfedny sklon dle poloméru oblouku
3,5 az 4,5 % se vzestupnicemi dle CSN 736101.

Konstrukce vozovky je navrzena v tloustce min. 570 mm. Detailni sloZzeni konstrukce viz Pfiloha ¢.4
Vzorovy pfi¢ny fez. PodloZi vozovky ma mit pozadovanou Gnosnost E def,2 = 45 MPa. Navrh vychazi z
TP 170 Navrhovani vozovek pozemnich komunikaci + Dodatek ¢.1 pro tfidu dopravniho zatiZzeni Il a
navrhovou roven poruSeni D1. Konstrukce vozovky je v souladu s poZzadavky objednatele, obsazenymi v
pozadavcich zvlastnich TKP (vychazejicich ze zkusenosti z obdobnych staveb). Prostorové napojeni na
stavajici stav na za¢atku a konci Upravy bude provedeno v délce cca 20 m v obrusné vrstvé.

Provizorni napojeni je stavbou dogasnou a vy$e uvedené napojeni bude zrealizovano v pfipadé &asové
prodlevy mezi vystavbou Useku Dalnice D 48, stavba 4901 Hulin — Fry$tak a usekem Dalnice D49, stavba
4902.1 Frystak - Lipa, 1.etapa a bude slouzit jako &ast provizorniho napojeni nové vybudovaného Useku
Daélnice D49, stavby 4901 Hulin - Frystak na stavajici komunikaci druhé tfidy, silnici H/490.

Stranka 14 z 89



Mestsky urad Holesov, Odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu
¢. j. HOL-32952/2017/SU/RS

Objekt provizorniho napojeni bude stavbou do¢asnou do uvedeni stavby Dainice D49, stavba 4902.1
Frystak - Lipa, 1.etapa do provozu.

Objekt bude po zprovoznéni nasledujiciho useku Dalnice D49, 4902.1 Frystak — Lipa, 1.etapa zcela
odstranén a dotéené pozemky budou uvedeny do stavu pfed stavbou.

SO 189.226 Provizorni napojeni — ¢ast 226 / most na R49 pres svodnici

Aby bylo moZno v ramci objektu SO 189 provést definitivni Gpravu rychlostni silnice R 49 do km 17.800
(pfipadné 18.000), je nutno pfemostit terénni prohluber v km 17.700. Most je navrzen jako pfesypana
ramova konstrukce ze Zelezobetonu o jednom poli s nabéhy o rozpéti 16.05 m, zalozena hlubinné na
jedné fadé pilot.

Délka pfemosténi 15.05m

Délka mostu 28.20 m

Délka nosné konstrukce 17.65m

Sikmost mostu kolmy most

Sitka zpevnéné &asti vozovky 2x10,75m

Sitka chodnik{ most je bez chodnikd

Sitka mostu mezi vn&jsimi svodidly 25,50 m

Vyska mostu 9,64 m

Stavebni vyska 510 m

Zatizeni mostu zatézovaci ttida ,A* (CSN 73 6203 / 86)

Odvodnéni mostu

Odvodnéni mostu bude realizovano v ramci odvodnéni télesa rychlostni komunikace. Voda z vozovky je
podchycena na okraji zpevnéné vozovky a odvedena do stfedové kanalizace S0O189.301 — touto
kanalizaci je vedena do S0O328 Odlu¢ovac ropnych latek v km 17,150. Po predcisténi je voda odvedena
do Hornoveského potoka. Takto je zajisténo splnéni podminek pro stavbu v PHO VN Frystak. Svahy
podél fims budou odvodnény Zlabem u fims, ktery bude podél svahovych kfidel sveden do vyvafist a
odtud do mistni vodotete.

Provizorni napojeni je stavbou docasnou a vy3e uvedené napojeni bude zrealizovano v pfipadé casové
prodlevy mezi vystavbou Useku Dalnice D 49, stavba 4901 Hulin — Fry$tak a Usekem Dainice D49, stavba
4902.1 Frystak - Lipa, 1.etapa a bude slouzit jako &ast provizorniho napojeni nové vybudovaného Useku
Dalnice D49, stavby 4901 Hulin - Fry$tak na stavajicl komunikaci druhé tfidy, silnici 11/490.

Objekt provizorniho napojeni bude stavbou do€asnou do uvedeni stavby Dalnice D49, stavba 4902.1
Frystak - Lipa, 1.etapa do provozu.

Stavebni objekt bude &aste¢né vyuzit i pro stavbu néasledujiciho Useku Dalnice D49, 4902.1 Frystak —
Lipa, 1.etapa.

SO 189.301 Provizorni napojeni / ¢ast 301 - Kanalizace

Rychlostni silnice R49 v predmétné c&asti stavby 4901 prochazi ochrannym pasmem 2. stupné
vodarenské nadrze Frystak, takZe je nutno vedkeré vody z vozovky oddélit od vody pfitékajici z terénu,
podchytit je do kanalizace a pfed vyasténim opatfit kanalizaci &isticim zafizenim zarucujicim pribézné
limitované koncentrace Skodlivych latek (TP 83).

Podchyceni vody do kanalizace je Fe$eno uspofadanim pfiénych Fez(l provizorni komunikace, kde je v
uliéni vpusti. Na pfejezdech stfedniho déliciho pruhu jsou umistény pasové vpusti v celé délce prejezdu.
V tomto Useku komunikace ma pfevazné zapado-vychodni smér, jsou tedy na pfejezdech navrzeny
pasové vpusti zdvojené. V8echny destové stoky jsou vyustény do odlu¢ovaée ropnych latek SO328 v km
17,150, odkud bude voda po predgisténi vypousténa do Hornoveského potoka.

Stoka je umisténa vzdy 25 cm vpravo od osy silnice, v dal$im stupni dokumentace je nutno sladit pribéh
svodidel s umist&nim poklopl $achet, protoze umisténi svodidel vzhledem k ose silnice se méni podle
sméru a velikosti obloukl, takze je nutno koordinovat umisténi sloupkl svodidla a poklopl kanalizaénich
Sachet.
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V nejnizsi 8achteé umisténé mimo vozovku bude vZdy osazeno kanalizagni stavitko, aby bylo mozné pfi
pfipadné havarii zamezit odtoku ropnych latek.

Vyskové vedeni stoky

Vyskové vedeni stoky zhruba koresponduje s vy3kovym vedenim silnice R49. V useku km 17,300 —
17,850 bude realizovana stfedova kanalizace, zausténa do ORL SO 328. Tato kanalizace pfechazi i pfes
pfesypany mostni objekt SO 189.226.

Material a ulozeni potrubi

Potrubi DN 300 bude Zebrované z PP, rozmérova fada dle DIN 16 961. Zakladni material PP, tloustka
zakladni st&ny minimainé 3,7 mm. Sténa potrubi — Zebrova konstrukce (piné Zzebro v fezu stény) s
masivnim profilovanym t&snénim. Kruhova tuhost (ISO 9969) — min SN 10 kN/m2, Potrubi bude ukladano
do piskového loZe tl. 10 cm s naslednym zhutnénym obsypem ze $térkopisku 30 cm nad vrchol potrubi.
Stavebni ryha bude v mistech vyskytu podzemni vody odvodnéna drenaznim potrubim z PVC. Obsyp
potrubi bude proveden vhodnymi, snadno hutnitelnymi zeminami s velikosti zrn do 20 mm, provede se do
vys8ky 30 cm nad vrchol potrubi. Obsyp bude proveden 3térkopiskem. Zasyp ryhy se provede s
pfedepsanym zhutnénim podle CSN 72 1006 Kontrola zhutnéni zemin a sypanin po Urovefi plang
komunikace. Vykopy hlubsi neZ 1,2 m budou provadény pod ochranou pazeni.

Revizni $achty

Revizni Sachty jsou navrzeny typové, montované z bé&znych prefabrikatl. Skruze budou vybaveny
stupadly s plastovym potahem jiz ve vyrobé&. Vyrovnavaci prstence mohou byt prefabrikované nebo
monolitické. Prefabrikovana dna Sachet budou ulozena na 10 cm podkladnim betonu, tloustka stén
prefabrikatil je 12 cm. Sachty budou vybaveny pfechodovymi kusy (konus) nebo prechodovymi deskami,
vZdy je nutno osadit stupadia tak, aby vstup byl oto¢en smérem od svodidla. K napojeni potrubi do Sachet
bude pouzito Sachtovych viozek. Poklopy v komunikaci budou z tvarné litiny tfidy D (400). Na piejezdech
SDP budou poklopy z tvarné litiny s kloubem a uzamykatelné. V8echny betonové prvky na kanalizaci
budou z betonu XF4 — odolné pUsobeni chemickych rozmrazovacich latek. Dna $achet budou s plastovou
vystylkou.

Sachty se stavitkem

Sachta se stavitkem je umisténa na kazdé stoce mimo komunikaci, pfed odlu¢ovadem ropnych latek.
Bude pouzita $achta se &tvercovym dnem, do které je zabudovano stavitko. Sachta je zakryta
pfechodovou deskou, na kterou se montuji b&zné kruhové skruze. Ovladaci ty¢ je vedena pies tuto desku
do zemé& podél vstupniho kominu. Tyé bude v useku nad pfechodovou deskou opatfena ochrannou
trubkou a ukon&ena pod Soupatkovym litinovym poklopem. Sachta bude umist&éna ve svahu nasypu
rychlostni silnice, je nutno dbat na to, aby poklop byl spravné obsypan (nesmi nikde vyénivat nad zeminu
vic jak 20 cm). U $achty bude osazena informaéni tabulka tak, aby byla vidét pfi jizdé po dalnici. Pokud v
Sachté& vznika spadovy stupen, bude protilehla sténa Sachty oblozena éedi¢em.

Uliéni vpusti

Vpusti jsou rovnéz navrzeny typové, prefabrikované. Jsou navrzeny vpusti bez usazovaciho prostoru, s
kosi na bahno a prefabrikovanymi lomenymi mfizemi 300x 500 mm k osazeni do monolitického zlabku.
Mfize budou opatfeny asfaltovym natérem. Pfipojky z PP potrubi DN 200. Dle poZadavku investora je
vzajemna vzdalenost uliénich vpusti snizena na 25 m.

Pasové vpusti

Pasové Stérbinové vpusti jsou pouzity na prejezdu stfedniho déliciho pasu, kde neni mozné pouzit bézné
vpusti v CURBKINGU. Zlaby musi zachytit vodu i ropné latky bez moznosti jejich uniku do konstrukce
vozovky nebo do terénu. Na prejezdu stfedniho déliciho pasu budou v tomto Useku stavby pasové vpusti
zdvojené. Mrize odtokovych a éisticich kust musi mit unosnost dle typu zatizeni prvku. V odtokovych
kusech budou osazeny ko$e na bahno.

Provizorni napojeni je stavbou do€asnou a vy$e uvedené napojeni bude zrealizovano v pripadé ¢asové
prodievy mezi vystavbou Useku Dalnice D 49, stavba 4901 Hulin — Frystak a usekem Dainice D49, stavba
4902.1 Frystak - Lipa, 1.etapa a bude slouzit jako ¢ast provizorniho napojeni nové vybudovaného Useku
Dalnice D49, stavby 4901 Hulin - Frystak na stavajici komunikaci druhé tfidy, silnici [1/490.

Objekt provizorniho napojeni bude stavbou doasnou do uvedeni stavby Dalnice D49, stavba 4902.1
Frystak - Lipa, 1.etapa do provozu.

Stavebni objekt bude &aste¢né vyuzit i pro stavbu nasledujiciho useku Dalnice D49, 4902.1 Frystak —
Lipa, 1.etapa.
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S0 325 Odluéovaé ropnych latek v km 16,550 vpravo

Odluéovaé ropnych latek zachycuje destovou vodu z vozovky rychlostni silnice R49. Zajistuje usazeni
splachll z vozovky a zachyceni piipadnych Ukapl, tak aby byly zaruéeny pfedepsané koncentrace
$kodlivych latek (dle TP83). Voda do retenéni nadrze je pfivedena stfedovou kanalizaci R49. Z ORL je
voda potrubim DN 500 odvedena do Fry$tackého potoka.

Odlucovat ropnych latek je vy$kové osazen na vysku vychazejici z podéiného profilu R49 a stfedové
kanalizace. Odlu¢ova¢ ropnych latek je navrZen jako typovy, minimaini objem ORL je 30 m?3. Potrubi
pislugejici k ORL navazuje na kanalizaci hlavni trasy ve stavitkové $achté na zacatku stoky.

Soucasti objektu je i kanalizace DN 500 v délce cca 310 m s kanalizaénimi $achtami. Vypusti potrubi je
navrzeno plastové DN 500, vyUstni objekt bude obloZzen rovnaninou z lomového kamene. Timto potrubim
je voda odvedena do do Frystackého potoka mnohem niZe nez v DSP.

Viastnikem objektu SO325 ORL v km 16,550 bude RSD CR.

Predmétem Zmény 2 UR je zména fedeni zatrubn&ného odpadu, vedeného z tohoto S0325 do
Frystackého potoka / pozadavek na zménu vedeni trasy odpadu je obsaZzena ve vyjimce €.3 dle §56
zakona 114/1992 Sb. z dlivodu minimalizace dopadll odvadénych vod na Zivotni podminky raka fi¢niho
(ktery je na seznamu ZCHDZ).

SO 326 ORL v km 17,050

Na zakladé upfesnénych podkladil bylo podrobné dofe$eno odvodnéni hlavni trasy a dle prostorovych
moznosti a sméru k nejbliz8§imu recipientu byla upfesnéna poloha jednotlivych ORL =zajitujicich
predcisténi destové vody z vozovky rychlostni silnice pfed zausténim do nejbliz8iho vodniho toku.

Toto plati i pro objekt SO 326 — plvodné navrzena poloha v km 17,150, nyni upfesnéno do km 17,050
Pro dimenzovani velikosti odlu¢ovaée ropnych latek z malych povodi je uréujici podminka, Ze objem
odlu¢ovate musi byt minimalné 30 m3, aby zachytil objem pfi pfipadné havarii cisterny s pohonnymi
hmotami. Soudasti kazdého objektu je vlastni odlu¢ovat a dale odpadni potrubi, které odvede
piedéisténou vodu do nejbliz§i vodotece.

Pritok u ORL SO326 je 58 I/s, odpadni potrubi DN 300, délka 118,8 m

Presny typ odlu¢ovace bude uréen po vybéru zhotovitele. Bude pouzit podzemni koalescenéni odlu€ovac
s usazovacim prostorem na pfitoku, nornou sténou, koalescenénim filtrem a plovakovym uzavérem na
odtoku. Vstup do ORL je mozny nékolika otvory z trovné pfijezdu k ORL, t&€mito otvory bude zajisténa
Gdrzba ORL i pripadna vyména filtru.

ORL SO 326 je umistén pod mostem SO 225. Odpadni potrubi je navrzeno z polypropylénového
Zebirkovaného potrubi, ulozeného do 3Sp. loze a obsypané Stérkopiskem. Vyustni objekty jsou
zkoordinované s Gpravami dotéeného vodniho toku, budou provedeny dle platnych vzorovych listd a
schvalenych spravcem toku.

Na dokonéeném potrubi i objektu ORL bude provedena zkou$ka vodotésnosti, pro budouciho
provozovatele rychlostni silnice bude ke kazdému objektu ORL vypracovan havarijni plan a provozni fad
— tyto budou schvaleny vodopravnim ufadem.

Predmét Zmény2 UR - Oproti DUR a platnému Gzemnimu rozhodnuti doslo k upfesnéni polohy tohoto
objektu SO 326 ~ plivodné navrzena poloha v km 17,150, nyni upfesnéno do km 17,050. Tato zména
polohy je pfedmétem Zmény 2 UR.

SO 328 ORL v km 17,150

Na zakladé upresnénych podkladl bylo podrobné dofe$eno odvodnéni hlavni trasy a dle prostorovych
moznosti a sméru k nejbliz§imu recipientu byla upfesnéna poloha jednotlivych ORL zajistujicich
Toto plati i pro objekt SO 328 — puvodné byl navrzen az v ramci nasledujici stavby 4902 - nyni je jeho
poloha upfesnéna do km 17,150 stavby 4901 Hulin — Fry$tak silnice R49.

Pro dimenzovani velikosti odlu¢ovaée ropnych latek z malych povodi je uréujici podminka, 2e objem
odluéovate musi byt minimaliné 30 m3, aby zachytil objem pfi pfipadné havarii cisterny s pohonnymi
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hmotami. Soucasti kazdého objektu je vlastni odlu¢ova¢ a dale odpadni potrubi, které odvede
pfedcisténou vodu do nejbliz8i vodotede.

Pritok u ORL SO328 je 187 I/s, odpadni potrubi DN 500, délka 228,0 m

Pfesny typ odluovace bude uréen po vybéru zhotovitele. Bude pouzit podzemni koalescenéni odlugovad
s usazovacim prostorem na pfitoku, nornou sté€nou, koalescenénim filtrem a plovakovym uzavérem na
odtoku. Vstup do ORL je mozZny nékolika otvory z Grovné piijezdu k ORL, témito otvory bude zaji§téna
Udrzba ORL i pfipadna vyména filtru.

ORL SO 328 je umistén pod mostem SO 225. Odpadni potrubi je navrzeno z polypropylénového
Zebirkovaného potrubi, ulozeného do $p. loze a obsypané S$térkopiskem. Vyustni objekty jsou
zkoordinované s upravami dotéeného vodniho toku, budou provedeny dle platnych vzorovych listl a
schvalenych spravcem toku.

Na dokonteném potrubi i objektu ORL bude provedena zkou$ka vodotésnosti, pro budouciho
provozovatele rychlostni silnice bude ke kazdému objektu ORL vypracovan havarijni plan a provozni rad
- tyto budou schvaleny vodopravnim tfadem.

Pfedmét Zmény 2 UR - Oproti DUR a platnému Gzemnimu rozhodnuti dosio k upfesnéni polohy tohoto
objektu SO 328 ~ plvodné navrZena poloha byla aZ v prostoru stavby 4902, nyni upfesnéno do km
17,150. Tato zména polohy je pfedmétem Zmény 2 UR.

SO 433.2 Napajeni DIS — SOS / RM 3.2 v km 10,060 Martinice

Tento stavebni objekt zahrnuje zfizeni odb&rného mista pro pfivod elektrické energie pro napajeni DIS -
SOS /dopravni informaéni systém — systém prvni pomoci / z odbérného mista u trafostanice Martinice a
dale pokladku kabelu pfipojky az ke krajnici dalnice D49 se zapojenim do rozvadéte RM3.2 stavebniho
objektu SO 491 DIS — SOS — Kabelové vedeni

V ramci stavebniho objektu SO 433.2 se predpoklada zfizeni kratkého kabelového vyvodu z rozvadéce
NN trafostanice. V jeji blizkosti bude zfizen elektromérovy rozvadé¢ PER 1 s pfipojkovou skfini PPS.

Predmét Zmény 2 UR - Oproti DUR a platnému Gzemnimu rozhodnuti doslo k upfesnéni polohy pipadné
dopinéni napojnych bodl pro pfivod elekirické energie do DIS — SOS, feené v objektu SO 433.2.
Doplnéni SO 433.2 do objektové skladby je pfedmétem Zmény 2 UR.

Vymezeni (izemi dotéeného vlivy stavby:

Stavebni Grad vymezil uzemi dotéené vlivy umistované stavby v rozsahu pozemkil: parcela &islo 181
(ostatni plocha), 818/42 (orna puida), 818/54 (ornéa plda), 818/59 (orna plda), 818/61 (orna plda), 818/73
(orna plda), 818/74 (orna plda), 818/75 (orna puda), 818/76 (orna plida), 818/77 (orna plda), 818/79
(orna plda), 818/90 (orna plida), 820 (ostatni plocha), 932/13 (ornéd plda), 932/41 (ornd plida), 932/62
(zahrada), 932/63 (ostatni plocha), 932/67 (ostatni plocha), 932/68 (vodni plocha), 932/69 (vodni plocha),
932/70 (trvaly travni porost), 932/71 (trvaly travni porost), 932/73 (trvaly travni porost), 932/74 (trvaly
travni porost), 936/1 (orna puada), 936/2 (orna plda), 936/3 (orna puda), 936/4 (orna plda), 936/5 (orna
plda), 936/6 (orna pida), 936/7 (orna plda), 936/8 (orna plda), 936/9 (orna pluda), 936/10 (orna puda),
936/11 (orna puda), 936/12 (orna pida), 936/13 (orna plda), 936/14 (orna pida), 936/15 (orna pada),
936/16 (orna puda), 936/17 (orna plda), 936/18 (orna plda), 936/19 (orna plda), 936/20 (orna plda),
936/21 (orna plida), 1150 (orna plda), 1157 (orna pada), 1170 (vodni plocha), 1215 (ostatni plocha) v
katastralnim Uzemi Dolni Ves, parcela &islo 3523 (ostatni plocha), 3525/4 (ostatni plocha), 4002/7
(ostatni plocha), 4002/9 (orna pida), 4002/10 (orna plda), 4002/11 (orna plda), 4002/12 (orna ptda),
4002/13 (orna pida), 4003/1 (orna plda), 4003/2 (orna plda) v katastrainim Gzemi Hole$ov, pozemkova
parcela Cislo 626 (ostatni plocha), 654 (ostatni plocha), 671/19 (orna puda), 671/20 (orna plda), 672/15
(orna plida), 672/16 (orna puda), 672/17 (orna plda), 672/18 (ornd plada), 672/19 (ostatni plocha), 672/20
(ostatni plocha), 673/1 (orna plda) v katastralnim Gzemi Martinice u Hole$ova, pozemkova parcela ¢éislo
1305 (orna plda), 1555 (ostatni plocha) v katastralnim Gzemi Pravéice, pozemkova parcela &islo 200/27
(ostatni plocha), 417/5 (ostatni plocha), 417/14 (ostatni plocha), 505/28 (ostatni plocha), 505/29 (ostatni
plocha), 506/4 (orna pida), 506/5 (ostatni plocha), 1212 (ostatni plocha), 1254 (orna plda), 1271 (orna
plda), 1322 (ostatni plocha), 1323 (orna plda), 1325 (orna pQda), 1326 (orna plda), 1327 (orna puda),
1349 (orna plda), 1366 (ostatni plocha), 1429 (orna plda), 1430 (orna plda), 1431 (orna plda), 1459
(ostatni plocha), 1467 (ostatni plocha), 1469 (ostatni plocha), 1471 (ostatni plocha), 1480 (orna puda),
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1482 (ostatni plocha), 1483 (ostatni plocha), 1487 (ostatni plocha), 1488 (orna pdda), 1489 (ostatni
plocha), 1496 (ostatni plocha), 1505 (ostatni plocha), 1506 (ostatni plocha), 1508 (ostatni plocha) v
katastralnim Gzemi Tiebétice, parcela &islo 639 (orna plda), 640/12 (orna plda), 640/13 (orna plda),
640/14 (orna plda), 1009/13 (orna plda), 1009/14 (orna pada), 1009/15 (orna plida), 1009/16 (ostatni
plocha), 1009/34 (ostatni plocha), 1009/35 (orna plda), 1009/36 (ostatni plocha), 1009/37 (orna pdda),
1009/38 (orna puda), 1009/39 (ostatni plocha), 1010 (ostatni plocha), 1059/1 (orna plda), 1059/2 (orna
plda), 1059/3 (orna puda), 1059/4 (orna phda) v katastralnim tuzemi V8etuly, pozemkova parcela €islo
523 (orna plda) v katastralnim Gzemi Zahna$ovice na nichz je stavba umisté&na a v rozsahu sousednich
pozemkl, které maji pfimou navaznost na Uzemi, kde je pfedmétna zména umisténi stavby navrhovana.

Na zakladé vysledku vedeného fizeni, pfedlozené dokumentace a stanovisek dotéenych organt dalsi
Gzemi vlivy umistované stavby nebude dot&eno.

Pro zménu umisténi stavby a provedeni stavby se stanovi tyto nové podminky:

1. Stavba (,Dalnice D49, stavba 4901 Hulin — Fry$tak" v rozsahu vy$e uvedenych stavebnich objektl),
ktera je pfedmétem této feSené zmény umisténi stavby bude umisténa na pozemcich: parceifa €islo
181 (ostatni plocha), 818/42 (orna plda), 818/54 (orna plda), 818/59 (orna puda), 818/61 (orna
plda), 818/73 (orna plda), 818/74 (orna plda), 818/75 (ornéd plda), 818/76 (orna pada), 818/77
(orna plida), 818/79 (orna pada), 818/90 (orna plda), 820 (ostatni plocha), 932/13 (orna plda),
932/41 (orna plda), 932/62 (zahrada), 932/63 (ostatni plocha), 932/67 (ostatni plocha), 932/68
(vodni plocha), 932/69 (vodni plocha), 932/70 (trvaly travni porost), 932/71 (trvaly travni porost),
932/73 (trvaly travni porost), 932/74 (trvaly travni porost), 936/1 (orna piida), 936/2 (orna puaday,
936/3 (orna plda), 936/4 (orna puda), 936/5 (orna plGda), 936/6 (orna puda), 936/7 (orna puda),
936/8 (orna puda), 936/9 (orna plda), 936/10 (orna plida), 936/11 (orna pida), 936/12 (orna ptida),
936/13 (orna plda), 936/14 (orna pida), 936/15 (orna plda), 936/16 (orna puda), 936/17 (orna
plda), 936/18 (orna ptda), 936/19 (orna plda), 936/20 (orna pida), 936/21 (orna pldda), 1150 (orna
plda), 1157 (orna puda), 1170 (vodni plocha), 1215 (ostatni plocha) v katastralnim uzemi Dolni Ves,
parcela ¢islo 3523 (ostatni plocha), 3525/4 (ostatni plocha), 4002/7 (ostatni plocha), 4002/9 (orna
pada), 4002/10 (orna plida), 4002/11 (orna plida), 4002/12 (orna plida), 4002/13 (orna plda), 4003/1
(orna plida), 4003/2 (orna plda) v katastralnim Gzemi HoleSov, pozemkova parcela &islo 626
(ostatni plocha), 654 (ostatni plocha), 671/19 (orna plida), 671/20 (orna puda), 672/15 (orna plda),
672/16 (orna plda), 672/17 (orna plida), 672/18 (orna plda), 672/19 (ostatni plocha), 672/20 (ostatni
plocha), 673/1 (orna plida) v katastralnim GUzemi Martinice u HoleSova, pozemkova parcela €&islo
1305 (ornd plda), 1555 (ostatni plocha) v katastralnim tuzemi Pravéice, pozemkovéa parcela Gislo
200/27 (ostatni plocha), 417/5 (ostatni plocha), 417/14 (ostatni plocha), 505/28 (ostatni plocha),
505/29 (ostatni plocha), 506/4 (orna plida), 506/5 (ostatni plocha), 1212 (ostatni plocha), 1254 (orna
pltda), 1271 (orna pida), 1322 (ostatni plocha), 1323 (orna pida), 1325 (orna pluda), 1326 (orna
plda), 1327 (orna plda), 1349 (orna pida), 1366 (ostatni plocha), 1429 (orna puda), 1430 (orna
ptda), 1431 (orna plda), 1459 (ostatni plocha), 1467 (ostatni plocha), 1469 (ostatni plocha), 1471
(ostatni plocha), 1480 (orna plida), 1482 (ostatni plocha), 1483 (ostatni plocha), 1487 (ostatni
plocha), 1488 (orna plida), 1489 (ostatni plocha), 1496 (ostatni plocha), 1505 (ostatni plocha), 1506
(ostatni plocha), 1508 (ostatni plocha) v katastralnim Gzemi Trebétice, parcela €islo 639 (orna plida),
640/12 (orna plda), 640/13 (orna pida), 640/14 (orna pida), 1009/13 (orna pida), 1009/14 (orna
ptda), 1009/15 (orna plda), 1009/16 (ostatni plocha), 1009/34 (ostatni plocha), 1009/35 (orna
ptida), 1009/36 (ostatni plocha), 1009/37 (orna plda), 1009/38 (orna plida), 1009/39 (ostatni
plocha), 1010 (ostatni plocha), 1059/1 (orna plda), 1059/2 (orna pida), 1059/3 (orna puda), 1059/4
(orna plida) v katastralnim tuzemi V&etuly, pozemkova parcela &islo 523 (orna plda) v katastralnim
Uzemi Zahna$ovice tak, jak je zakresleno v situaénich vykresech v méfitku 1:10 000, které jsou
nedilnou souéasti tohoto rozhodnuti.

2. Stavebni objekty SO 102, SO 112, SO 113, SO 124, SO 183 a SO 327 budou umistény na
pozemcich pozemkova parcela &islo 1325 (orna puda), 1323 (orna plda), 1326 (orna puda), 1505
(ostatni plocha), 1496 (ostatni plocha), 200/27 (ostatni plocha), 1480 (orna plda), 1271 (orna plda),
1327 (ornd plda), 417/5 (ostatni plocha), 417/14 (ostatni plocha), 1483 (ostatni plocha), 1506
(ostatni plocha), 1482 (ostatni plocha), 1459 (ostatni plocha), 505/28 (ostatni plocha), 505/29
(ostatni plocha), 1505 (ostatni plocha), 1212 (ostatni plocha), 1322 (ostatni plocha), 506/4 (orna
plida), 506/5 (ostatni plocha), 1467 (ostatni plocha), 1254 (orna plUda), 1469 (ostatni plocha), 1488
(orna plda) v katastralnim zemi Trebétice, parcela &islo 639 (orna plda), 640/12 (orna plda),
640/13 (orn& plda), 640/14 (orna plda), 1009/13 (orna plda), 1009/14 (orna puda), 1009/15 (orna
plda), 1009/16 (ostatni plocha), 1009/34 (ostatni plocha), 1009/35 (orna pGda), 1009/36 (ostatni
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plocha), 1009/37 (orna ptda), 1009/38 (orna ptda), 1009/39 (ostatni plocha), 1010 (ostatni plocha),
1059/1 (orna plda), 1059/2 (orna pltda), 1059/3 (orna plda), 1059/4 (orna plida) v katastrainim
Uzemi VSetuly.

Stavebni objekty SO 313 a SO 169.3 budou umistény na pozemku pozemkova parcela ¢islo 1305
(orna plda), 1555 (ostatni plocha) v katastralnim Gzemi Pravéice.

Stavebni objekt SO 114 bude umistén na pozemku pozemkova parcela &islo 1488 (orna plida), 1487
(ostatni plocha) v katastralnim Gizemi Trebétice.

Stavebni objekt SO 185 bude umist&n na pozemcich pozemkova parcela &islo 1429 (orna piida),
1508 (ostatni plocha), 1430 (orna puda), 1431 (orna plda) v katastralnim tzemi Trebétice.

Stavebni objekt SO 433.1 bude umistén na pozemcich pozemkova parcela ¢islo 1489 (ostatni
plocha), 1471 (ostatni plocha), 1366 (ostatn/ plocha), 1488 (orna puda), 1349 (ornd pdda) v
katastralnim uzemi Tiebétice.

Stavebni objekt SO 702 bude umistén na pozemcich pozemkova parcela &islo 1488 (orn& puda) v
katastrainim uzemi Trebétice, pozemkova parcela ¢islo 523 (ornd plda) v katastralinim lzemi
Zahnasovice.

Stavebni objekt SO 189 (skladajici se z objektll SO 189.1, SO 189.2, SO 189.101, SO 189.226, SO
189.301) bude umistén na pozemcich parcela ¢isio 818/42 (orna plda), 818/54 (orna plda), 818/59
(orna plda), 818/61 (orna plda), 818/73 (orna plda), 818/74 (orna plda), 818/75 (orng puda),
818/76 (orna puda), 818/77 (orna plda), 818/79 (orna plda), 818/90 (orna plda), 820 (ostatni
plocha), 936/1 (orna plda), 936/2 (orna piida), 936/3 (orna plda), 936/4 (orna plda), 936/5 (orna
pGda), 936/6 (orna plda), 936/7 (orna plda), 936/8 (orna puda), 936/9 (orna pada), 936/10 (orné
pGda), 936/11 (orna plda), 936/12 (orna plda), 936/13 (orna plda), 936/14 (orna ptda), 936/15
(orna plda), 936/16 (orna plda), 936/17 (orna plda), 936/18 (orna plda), 936/19 (orna plda),
936/20 (orna plida), 936/21 (orna plida) v katastralnim Uzemi Dolni Ves.

Stavebni objekt SO 325 bude umistén na pozemcich parcela &islo 932/13 (ornéa puda), 932/41 (orna
plda), 1150 (orna plda), 1157 (orna phda), 1170 (vodni plocha), 1215 (ostatni plocha) v
katastralnim Gzemi Dolni Ves.

Stavebni objekty SO 326 a SO 328 budou umistény na pozemcich parcela &islo 181 (ostatni
plocha), 932/62 (zahrada), 932/63 (ostatni plocha), 932/67 (ostatni plocha), 932/68 (vodni plocha),
932/69 (vodni plocha), 932/70 (trvaly travni porost), 932/71 (trvaly travni porost), 932/73 (trvaly travni
porost), 932/74 (trvaly travni porost) v katastralnim uzemi Doini Ves.

Stavebni objekt SO 433.2 bude umistén na pozemcich parcela &islo 3523 (ostatni plocha), 3525/4
(ostatni plocha), 4002/7 (ostatni plocha), 4002/9 (orna plda), 4002/10 (orna plda), 4002/11 (orna
pGda), 4002/12 (orna pda), 4002/13 (orna plda), 4003/1 (orna plda), 4003/2 (orna plda) v
katastralnim uzemi HoleSov, pozemkova parcela &islo 626 (ostatni plocha), 654 (ostatni plocha),
671/19 (orna plda), 671/20 (orna plda), 672/15 (orna plda), 672/16 (orna plda), 672/17 (orna
pGda), 672/18 (orna plda), 672/19 (ostatni plocha), 672/20 (ostatni plocha), 673/1 (orna plda) v
katastralnim Gzemi Martinice u Hole$ova.

Pfi provadéni stavby budou dodrzeny podminky z vyjadieni spravcl siti technického vybaveni a
dalSich: E.ON Servisni, s.r.o., RCDS Otrokovice, Zlinska 230, 765 02 Otrokovice, pod zn.: H18502-
16254688 ze dne 29.5.2018; Ceska telekomunikaé&ni infrastruktura a.s., Ol§anska ¢.p.2681/6, 130 00
Praha 3 — Zizkov pod &.j.. 641882/19 ze dne 4.6.2019; GridServices, s.r.o., Plynarenska 499/1,
Zabrdovice, 602 00 Brno pod zn.: 5001934052 ze dne 21.6.2019; Vodovody a kanalizace Kromériz,
a.s., Kojetinska ¢&.p.3666/64, 767 01 KroméfiZ stanovisko &.2017-004001 ze dne 3.3.2017, Rizeni
leteckého provozu Ceské republiky, Naviga&ni 787, 252 61 Jenet ze dne 24.5.2019 pod &,
SCL/6501/2019, Moravska vodarenska, a.s., Tovarni 41, 772 11 Olomouc ze dne 13.5.2019 pod &,j.
ZL/B/6532/2019-Pi, E.ON Servisni, s.r.o., Zlinska 230, 765 27 Otrokovice ze dne 29.5.2018 pod
znatkou H18502-16254688, Lesy Ceské republiky, s.p., Sprava tok( — oblast povodi Moravy,
Vsetin, U Sklaren 781, 755 01 Vsetin ze dne 15.1.2015 pod &.j. LCR957/00124/2015, Urad pro
civilni letectvi, Sekce provozni, Odbor letist a leteckych staveb, Oddéleni letist, Letist¢ Ruzyne, 160
08 Praha 6 ze dne 27.1.2017 pod &.j. 934-17-701..

V dal$im stupni projektové dokumentace bude dle CSN 73 6102 ovéfeno, zda svodidio navrzené na
silnici /432 nebude branit rozhledu Fdicim vozidel vyjizdgjicich z dalnice na MUK Trebétice ve
sméru od Hulina; vopatném pfipadé bude umisténi svodidla upraveno (napf. bude svodidlo
odsazeno aZ k retenéni nadrzi).

Na svazich télesa komunikace bude provedena vysadba dfevin (kefové i stromové patro), slozena z

autochtonnich druhl. Projekt ozelenéni bude dan k odsouhlaseni organu ochrany pfirody Magistratu
mésta Zlina. V mistech kfizeni komunikace s vodnimi toky, kde jsou vedeny biokoridory, bude
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provedena oboustranna vysadba autochtonnich druhl kefll na svazich télesa komunikace tak, ze
vysadba bude zaéinat na kfidlech mostu a dosahovat délky alespofi 30 m podél komunikace, u
nadregionalnich biokoridorll (rackova) 100 m. Obé jeji strany se museji trychtyfovité sbihat do
prostoru pod mostem.

Stavba se &asteéné nachazi ve stanoveném ochranném pasmu vodarenské nadrze Frystak,
pozadujeme respektovat rezim hospodaieni, ktery je stanoven platnymi vodopravnimi rozhodnutimi,
tj. rozhodnuti Jihomoravského krajského narodniho vyboru, €. Vod. 117/1986- 233/1-Ho ze dne
16.7.1986, rozhodnuti Ok.U Zlin ze dne 18.2.1997 pod &.j. ZP-10072/96-DC a rozhodnuti Krajského
ufadu Zlinského kraje €.j. KUZL 44543/2007 ze dne 2.8.2007.

B&hem vystavby nesmi dojit k poskozeni bfehl nad ramec nezbytnych stavebnich praci, znecisténi
tokll stavebnim odpadem a dal$imi latkami nebezpeénymi vodam. Zavadné latky, lehce odplavitelny
material ani stavebni odpad nebudou volné skladovany na biezich a v blizkosti vodnich tokd.

Pro provadéni jednotlivych staveb budou zpracovany havarijni a povodfiové plany (§ 39 a § 71
zakona &. 254/2001 Sb.,). Schvalené plany budou pfed zahajenim stavby pfedany na
vodohospodaisky dispecink Povodi Moravy, s.p. a na provoz Zlin. V planech bude uveden zhotovitel
a terminy provadéni.

Kaceni bfehového porostu podél vodniho toku je nutno odsouhlasit pfislusnym organem ochrany
pfirody a pfimym spravcem toku.

Piimému spravci tj. Povodi Moravy, s.p., provozu Zlin bude v &asovém pfedstihu min. tyden
oznameno zahajeni praci na jednotlivych objektech dotykajicich se zajmi Povodi Moravy, s.p.,
spravce bude pfizvan k pfedani staveni§té a ke kontrolnim dndim.

Po dokonéeni stavebnich praci bude odklizen veskery materidl, ktery byl v souvislosti se stavbou
uloZen na bfezich. Stavbou dotéené pozemky statu, ke kterym pravo vlastnika vykonava Povodi
Moravy, s.p., budou po dokonéeni praci protokolarné pfedany fadné upraveny pfimému spravci toku.

Primy spravce bude pfizvan k zavére¢né kontrolni prohlidce jednotlivych staveb, kde mu bude
pfedano zaméfeni skuteéného provedeni pfedem dohodnutych objektl stavby dotykajicich se zajml
Povodi Moravy, s.p. (ve vy$k. systému Balt. po vyrovnani s navazanim na JTSK) v tisténé i digitalni
formé.

Nejvy$si vodi¢ vedeni a stozary po obou strandch budou v souladu s pfedpisem L-14 opatfeny
dennim vystraznym piekdzkovym znagenim (. vedeni <&ervenobilymi koulemi a stoZary
¢ervenobilym natérem — &ervena RAL 3020, bild RAL 9016) v misté v8ech kfiZzeni dalnice D49 (v
souladu se stanoviskem UCL &.j. 1657-13-701).

Pred vydanim kolaudaéniho souhlasu bude na Odbor ochrany uzemnich zajml, Sekci nakladani
s majetkem Ministerstva obrany zaslano geodetické zaméfeni z diivodu zaneseni objektu (nove
letecké prekazky) do databaze prekaZek leteckych map a potvrzeni investora o tom, Ze stavba je
opatiena dennim vystraznym prekazkovym znacenim.

Pted zahajenim stavby bude zaslan pfesny termin realizace stavby a popis dopravniho omezeni na
dotéenych komunikaci na adresu Regionalni stfedisko vojenské dopravy Olomouc, Dobrovskeho 6,
771 11 Olomouc pfipadné elektronicky.

Pii vegkerych stavebnich pracich bude Zadatel dbat na to, aby bylo poskozeni stavajicich dfevin co
mozna nejmensi a bude dodrzovat normu na ochranu dievin CSN 83 9061 — Technologie
vegetacnich uprav v krajin& ~ Ochrana strom{, porostil a vegetaénich ploch pfi stavebnich pracich a
Standard péce o pfirodu a krajinu — fez stroml SPPK A02 002:2015 vydany Agenturou ochrany
pfirody a krajiny ¢eské republiky.

Pfi provadéni stavby budou dodrzeny podminky ze souhrnného stanoviska Spravy Zeleznitni
dopravni cesty, statni organizace, Oblastni feditelstvi Olomouc, Nerudova 1, 772 58 Olomouc ze
dne 24.8.2017 pod &j. 15939/2017-OR OLC-OPS/KIJ a ze dne 30.7.2019 pod &j. 17130/2019-
SZDC-OR OLC/KIJ (viz nasledujici podminky rozhodnuti &.27-46)

V uzemi dotéeném stavbou se nachazi podzemni vedeni SZDC, s.0. a CD-Telematika a.s. Pied
zahdjenim stavebnich praci pozada stavebnik o vyty¢eni kabell. Budou dodrzeny podminky
uvedené ve vyjadieni k sitim OR Olomouc spravy elektrotechniky a energetiky ze dne 21. 2. 2017 a
vyjadreni CD-Telematiky a.s. &.j. 21700/2015-0 ze dne 5. 11. 2015 aktualizované dne 27. 7. 2017.

Pied zahajenim stavebnich praci pozada stavebnik o vyty&eni kabeld OR Olomouc ve spravé SSZT.
Objednavku na pfesné vytyeni kabell za$le investor v pfedstihu nejméné 14-ti dnll na adresu
Spravy zelezniéni dopravni cesty, statni organizace. Pfi kfiZeni s kabely je nutné dodrzet CSN 73
6005 a TNZ 34 2609. Prace v blizkosti kabel(i budou provadény ru¢né.

Kabelové trasy OR Olomouc ve spravé SSZT, které se nachazeji v blizkosti planovanych stavebnich
praci, je nutné zabezpetit tak, aby nemohlo dojit k jejich poskozeni pojizdénim stavebnich
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V dostateéném Easovém predstihu pfed zahajenim stavebni &innosti investor doloZi na SZDC, s.o.
OR Olomouc k odsouhlaseni technologicky postup praci v bezprostfednim okoli drazniho télesa
v&etné poZadavku na vyluky drazniho provozu a opatfeni k zajisténi bezpeénosti drazniho provozu.

Pfed zahajenim vrtnych praci pro piloty investor provede zaméteni GPK pro posouzeni, zda nedoslo
k poskozeni GPK stavbou.

Stavebni material, vytéZenou zeminu nebo odpady lze deponovat na pozemcich SZDC, s.0. a CD,
a.s. pouze po odsouhlaseni stavebnim dohledem za SZDC, s.o.

Stavebni mechanizace ani zafizeni staveni$té nesmi zasahovat do prostoru Zelezni¢ni trati blizsiho
jak 3,0 m od osy koleje, s vyjimkou praci, které budou provadény za vyiuky.

Bé&hem stavby nesmi dojit k ohrozeni ani omezeni bezpeénosti a plynulosti drazni dopravy.

Terminy vyluk a dal$i pfipadna dopravni omezeni na Zelezni¢ni trati, je nutné projednat v
dostate¢ném predstihu.

Z&dné povrchové vody nesmi byt svadény do prostoru télesa drahy.

Po ukoné&eni praci nesmi zlstat na pozemcich drahy zadny prebyte¢ny material. Dotéené pozemky
budou uvedeny do plvodniho stavu.

Stavba v feSeném Uzemi nesmi narusit stabilitu drazniho t&lesa vy$e uvedené Zeleznitni trati,
provozuschopnost draznich staveb a zafizeni a bezpeénost a plynulost Zelezni¢niho provozu.

Stavebnik bude respektovat vyhlasku €. 177/1995 Sb., kterou se vydava stavebni a technicky rad
drah, v platném znéni. Realizaci stavby nesmi dojit ke ztizeni udrzby a rekonstrukce draznich staveb
a zafizeni.

Veskeré naklady stavby, v¢. zajisténi vyluk, omezeni Zelezni¢niho provozu vé&. vyvolanych nakladl
spojenych s realizaci stavby, bude hradit investor stavby.

Stavba musi respektovat vyhledové zajmy SZDC, s.0. - stavbu ,Elektrizace trati Kojetin-Krométiz-
Hulin-Hole$ov-Valasské Mezifi¢i".

Z dlvodu umisténi stavby na pozemcich drahy, musi byt vydan prikaz pro vstup do mist vefejnosti
nepfistupnych pro cizi pravni subjekty (dale jen CPS). Tento prlikaz je mozné ziskat na zadost
zhotovitele stavby na SZDC, s.0., odbor bezpe&nosti.

Do doby vydani povoleni pro vstup cizich osob do mist vefejnosti nepfistupnych nesmi byt prace na
pozemcich drahy zahajeny. CPS jsou povinny byt po dobu pohybu v prostorech, objektech a
zafizenich SZDC, s.o. viditelné oznaéeny prikazem.

Pfed vydanim stavebniho povoleni budou dofeseny majetkopravni vztahy k pozemku SZDC, s.o0.

Na doc¢asny zabor po dobu stavby je nutné uzavfit smlouvu o vypUjéce prostfednictvim majetkového
oddé&leni. Trvalé zabory nutno fesit prostfednictvim odboru pfipravy staveb.

K vykopovym pracim na pozemcich drahy bude SZDC, s.o. pfizvano na zakladé pisemného
oznameni a uvedeného pfesného data, min. 21 dnl pred zahajenim stavebnich praci. K provedeni
praci na pozemcich drahy je nutné pisemné pozadat Provozni stiedisko Spravy trati, tratovy okrsek
HoleSov o odborny dohled nad dodrzovanim draznich predpis(i. Pfed zapoéetim praci na pozemcich
drahy bude pfedana vedoucimu provozniho stfediska pfislusna dokumentace tykajici se stavby na
draze a bude pfedlozeno povoleni ke vstupu do mist vefejnosti nepfistupnych a pfedem dohodnuta
technologie provadéni praci. Pfed zavéreCnou prohlidkou stavby provede stavebnik a stavebni
dohled SZDC, s.o. zapis 0 ukon&eni stavebnich praci na pozemcich drahy, ktery zasle na OR
Olomouc, usek naméstka feditele pro techniku - odbor pfipravy staveb. Bez projednani se stavebnim
dohledem SZDC, s.0. nesmi byt prace na pozemcich drahy zahajeny.

Pfed zahajenim zemnich praci je stavebnik- investor povinen ucinit nezbytna opatteni, aby nedoslo
k ohroZeni nebo poskozeni siti technického vybaveni, zejména zajistit vyty&eni v8ech podzemnich i
nadzemnich siti technického vybaveni, aby nedos$io k jejich pfipadnému pogkozeni a to min. 15 dni
pfed zahajenim vykopovych praci. O provedeném vyty€eni bude sepsan protokol.

Prokazatelné seznémit pracovniky, ktefi budou provadét prace, s polohou vdech siti technického
vybaveni, s rozsahem ochrannych pasem a podminkami uvedenymi ve vyjadrenich jednotlivych
spravcu siti a aby pfi pracich v t&chto mistech dbali zvy$ené opatrnosti a nepouzivali nevhodného
naradi a elektrické energie (tzn. nikoliv sbijecky apod.) tak, aby nedoslo k poskozeni siti technického
vybaveni.

Odkryte sité technického vybaveni musi byt fadné zabezpec&eny proti jejich poskozeni.
Pfed zahozem vykopu a dokon&eni stavby budou pfizvani jednotlivi spravci siti technického
vybaveni ke kontrole, zda nejsou poSkozeny sité technického vybaveni a zda byly respektovany
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pozadavky pfislu$nych spravcd siti technického vybaveni. O kontrole bude proveden zapis do
montazniho nebo stavebniho deniku.

Pro stavbu mohou byt pouzity jen takové vyrobky, materidly a konstrukce, jejichZ vlastnosti
z hlediska zplsobilosti stavby pro navrZzeny ucel zaruduji, 2e stavba po dobu prfedpokladané
existence bude spliovat pozadavky uvedené v § 156 stavebniho zakona.

Pii provadéni stavby je nutno dodrzovat predpisy tykajici se bezpeénosti prace a pouzitych
technickych zafizeni na stavbé, zejména zakon &. 309/2006 Sb., kterym se upravuji dal8i pozadavky
bezpeénosti a ochrany zdravi pfi praci v pracovnépravnich vztazich a o zaji$téni bezpeénosti a
ochrany zdravi prace a technickych zatizeni pfi stavebnich pracich, ve znéni pozdégjsich predpist, a
zajistit ochranu zdravi a Zivota osob na stavenisti.

Do projektu monitoringu (HBH Projekt spol. s r.o., Mgr. Marek Sekeréak, Mgr. Toma$ Sikula,
01/2015) zahrnout objekt Sovarna ¢.p. 177 vk.u. Dolni Ves jako dal$i lokalitu pro monitoring hluku, u
které budou provadéna méfeni a dal$i cinnosti dle projektu monitoringu, tzn. méfeni (pfed
vystavbou, béhem vystavby a po uvedeni do provozu - pfed€asné uzivani nebo zkusebni provoz) a
vyhodnoceni vysledkdl v&etné navrhu pfipadnych opatfeni pro zabezpeceni dodrZeni limitnich
hodnot hluku.

Pfed zahajenim vystavby provést méfeni hlukového zatizeni (prvni €ast monitoringu hluku) ve viech
monitorovacich bodech dle projektu monitoringu (HBH Projekt spol. s r.o., Mgr. Marek Sekergak,
Mgr. Tomas Sikula, 01/2015), a to za normalni situace na okolnich komunikacich (vylougeni situaci s
uzavirkami, s objizdnymi trasami apod.).

Provadét navrzeny monitoring podzemnich vod po dobu stavebnich praci, a to pfi provozu a €innosti
na projektovanych zafizenich a staveni$tich mostnich objektl situovanych ve vnéj§ich pasmech
hygienické ochrany 2. stupné vodnich zdroji ZahnaSovice a HoleSov dle geotechnického prizkumu
(INSET a.s. a GeoTEST Brno a.s., 08/2005).

Po celou dobu stavby aZ do jeji kolaudace stanovit odborné zpUsobilou fyzickou nebo pravnickou
osobu - ekodozor (drzitel autorizace k provadéni biologického hodnoceni ve smyslu § 67 podle § 45i
zakona &. 114/1992 Sh. o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon ¢.
114/1992 Sb.")), ktera bude hajit zajmy ochrany pfirody.

Sledovat vyskyt zvlasté chranénych druhl zivogichll v prostoru stavenidté a v pfipadé potfeby zajistit
zachranny prenos téchto zivocichd.

Zabezpetovat ochranu obojzivelnikil a plazli - odchytem z prostoru staveni$té odstrafiovat nahodné
se vyskytujici jedince obojzivelniki, ktefi sem budou migrovat na vznikajici vodni plochy (kaluze,
zaplavené koleje apod.).

Pfi zjisténi, Ze dochazi k naru$eni a zaniku rozmnoZist v okoli stavby (napf. vlivem zvy$eni
pragnosti, zménou vodniho rezimu, zand$enim sedimenty, zarGstanim atd.), zajistit vytvofeni
nahradnich rozmnozist (drobné tlng).

V misté kfizeni provizornich a stavenistnich komunikaci s vodnimi toky zachovat prostupnost
migracni trasy pomoci minimainé jednoho propustku pro mokrou migraéni cestu tokem a dvéma
propustky pro suchou migraéni cestu podél brehl. Propustky kombinovat s doasnymi bariérami,
navadeéjicimi obojzivelniky a drobné Zivogichy k propustkm.

V prabéhu vystavby disledné dodrzovat monitoring dle projektu monitoringu Zivotniho prostredi
(HBH Projekt spol. s r.0., 01/2015).

Stavebnik oznami stavebnimu dfadu termin zahajeni stavby (stavebni objekty SO 433.1 a
SO 433.2).

Stavba bude provadéna dodavatelsky. Stavbu bude provadét jako zhotovitel jen stavebni podnikatel,
ktery pfi jeji realizaci zabezpeti odborné vedeni provadéni stavby stavbyvedoucim. Dale je
zhotovitel povinen zabezpecit, aby prace na stavbé, k jejichz provadéni je pfedepsano zvlastni
opravnéni, vykonavaly jen osoby, které jsou drziteli takového opravnéni (§ 160 stavebniho zakona).
Stavebnik po nabyti pravni moci zmény GUzemniho rozhodnuti, pfed zahajenim stavebnich praci,
piediozi stavebnimu Gfadu doklad o tom, Ze stavebnikem zvoleny dodavatel je opravnén v souladu
s § 160 stavebniho zakona provadét stavbu.

Na stavbé bude veden stavebni denik v souladu s § 157 stavebniho zakona. Po dokon&eni stavby
preda zhotovitel stavby original stavebniho deniku stavebnikovi.

Investor si zajisti pro zpracovani PD vyty&eni podzemnich vedeni pfimo v terénu a dodrZi podminky
spravcll jednotlivych siti technického vybaveni.

Projektova dokumentace bude vypracovana opravnénou osobou. Pfi projektovani nutno respektovat
stavebni zakon a provadéci vyhlasky.
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68. Pri umistovani zaméru bude respektovan stavajici limit ochranného pasma vedeni VVN 2 x 110 kV.

69. Stavebni objekty SO 433.1 a SO 433.2 Ize realizovat na zakladé tohoto pravomocného rozhodnuti o
zméné uzemniho rozhodnuti.

70. Pii zavéredné kontroini prohlidce predlozi investor dokiady o prfedani odpadl opravnéné osobé k
vyuziti nebo k odstranéni odpadd Méstskému uradu Holesov, odboru Zivotniho prostifedi.

71. Stavba (jen stavebni objekty SO 433.1 a SO 433.2) nesmi byt zahajena, dokud toto rozhodnuti
nenabude pravni moci (§ 73 zakona &.500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni, dale jen ,spravni
rad").

72. Vyslovné se upozorfiuje, 2e toto rozhodnuti nenahrazuje stavebni povoleni podie stavebniho
zakona. Stavbu (mimo stavebnich objektd SO 433.1 a SO 433.2) Ize realizovat jen na zakiadé
pravomocného stavebniho povoleni, o které stavebnik pozada pfislusny spravni ufad.

73. Toto rozhodnuti ma platnost dva roky ode dne nabyti pravni moci. Nepozbude v8ak platnosti, jestlize
viéto |hGté bude na zakladé tohoto pravomocného rozhodnuti o zméné Uzemniho rozhodnuti
realizace stavebnich objektd SO 433.1 a SO 433.2 zahajena nebo bude u ostatnich stavebnich
objektl pozadano o jejich povoleni.

Ostatni podminky citovaného Gzemniho rozhodnuti o umisténi stavby pod &.j.: SR/9909/2004/Sa ze dne
15.11.2004 zlstavaji nezménény.

Ugastnici fizeni dle § 27 odst. 1 spravniho fadu na néz se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:
Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankraci 546/56, 145 05 Praha

Odavodnéni:

Dne 11.12.2017 obdrzel stavebni Gfad zadost o zménu Uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby pro
stavbu: Dalnice D49, stavba 4901 Hulin - Fry$tak, zména tuzemniho rozhodnuti ¢.1 a ¢.2 na pozemku:
parcela &islo 181 (ostatni plocha), 818/42 (orna plida), 818/54 (orna plida), 818/59 (orna plda), 818/61
(orna plda), 818/73 (orna plda), 818/74 (orna plda), 818/75 (orna plida), 818/76 (orna pida), 818/77
(orna puda), 818/79 (orna puda), 818/90 (orna plida), 820 (ostatni plocha), 932/13 (orna puda), 932/41
(orna plda), 932/62 (zahrada), 932/63 (ostatni plocha), 932/67 (ostatni plocha), 932/68 (vodni plocha),
932/69 (vodni plocha), 932/70 (trvaly travni porost), 932/71 (trvaly travni porost), 932/73 (trvaly travni
porost), 932/74 (trvaly travni porost), 936/1 (orna pada), 936/2 (orna plida), 936/3 (orna plida), 936/4
(orna plda), 936/5 (orna plida), 936/6 (orna plda), 936/7 (orna plda), 936/8 (orna puda), 936/9 (orna
puda), 936/10 (orn& ptda), 936/11 (orna pida), 936/12 (orna pida), 936/13 (orna plda), 936/14 (orna
ptda), 936/15 (orna plda), 936/16 (orna plida), 936/17 (orn& plda), 936/18 (orna plda), 936/19 (orna
plda), 936/20 (orna puda), 936/21 (ornd pada), 1150 (orna plda), 1157 (orna plda), 1170 (vodni
plocha), 1215 (ostatni plocha) v katastralnim Gzemi Dolni Ves, parcela &islo 3523 (ostatni plocha),
3525/4 (ostatni plocha), 4002/7 (ostatni plocha), 4002/9 (orna plda), 4002/10 (orna plda), 4002/11 (orna
ptida), 4002/12 (orna plda), 4002/13 (orna puda), 4003/1 (orna plda), 4003/2 (orna plda) v katastralnim
uzemi HoleSov, pozemkova parcela &isio 626 (ostatni plocha), 654 (ostatni plocha), 671/19 (ornd plida),
671/20 (orna plda), 672/15 (orna plada), 672/16 (orna puda), 672/17 (orna plda), 672/18 (orna plda),
672/19 (ostatni plocha), 672/20 (ostatni plocha), 673/1 (orna plda) v katastralnim Gzemi Martinice u
Holesova, pozemkova parcela &islo 1305 (orna plda), 1555 (ostatnf plocha) v katastralnim Uzemi
Prav¢ice, pozemkova parcela €islo 200/27 (ostatni plocha), 417/5 (ostatni plocha), 417/14 (ostatni
plocha), 505/28 (ostatni plocha), 505/29 (ostatni plocha), 506/4 (orna plda), 506/5 (ostatni plocha), 1212
(ostatni plocha), 1254 (orna piida), 1271 (orna plda), 1322 (ostatni plocha), 1323 (orna pida), 1325
(orna puda), 1326 (orna plda), 1327 (orna pida), 1349 (orna plda), 1366 (ostatni plocha), 1429 (orna
plda), 1430 (orna plda), 1431 (orna pdda), 1459 (ostatni plocha), 1467 (ostatni plocha), 1469 (ostatni
plocha), 1471 (ostatni plocha), 1480 (orna pida), 1482 (ostatni plocha), 1483 (ostatni plocha), 1487
(ostatni plocha), 1488 (orna plda), 1489 (ostatni plocha), 1496 (ostatni plocha), 1505 (ostatni plocha),
1506 (ostatni plocha), 1508 (ostatni plocha) v katastralnim Uzemi Tiebétice, parcela Cislo 639 (orna
plida), 640/12 (ornéa puda), 640/13 (orna plda), 640/14 (orna plada), 1009/13 (orna plida), 1009/14 (orna
plda), 1009/15 (orna plda), 1009/16 (ostatni plocha), 1009/34 (ostatni plocha), 1009/35 (orna plida),
1009/36 (ostatni plocha), 1009/37 (orna puda), 1009/38 (orna plda), 1009/39 (ostatni plocha), 1010
(ostatni plocha), 1059/1 (orna pida), 1059/2 (orna plda), 1059/3 (orna plda), 1059/4 (orna plda) v
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katastralnim Gzemi VSetuly, pozemkova parcela &islo 523 (orna plda) v katastralnim Gzemi Zahna$ovice,
kterou podalo Reditelstvi silnic a dalnic CR, ICO 65993390, Na Pankraci &.p.546/56, 140 00 Praha 4
zastoupeno na zakladé piné moci spoleénosti VIAPONT, s.r.o0., ICO 46995447, Vodni &.p.258/13, 602 00
Brno 2. PGvodni rozhodnuti o umisténi stavby na stavbu ,Rychlostni silnice R49, stavba 4901 Hulin —
Frystak" vydal dne 15.11.2004 pod &j. SR/9909/2004/Sa Méstsky Gfad HoleSov, odbor uzemniho
planovani a stavebniho fadu.

Vzhledem ktomu, Ze podand Zadost s pfilohami neposkytovala dostatetny podklad pro posouzeni,
vyzval stavebni Urad dne 14.2.2018 Zadatele, aby podanou zadost doplnil a sou€asné usnesenim fizeni o
zméné tuzemniho rozhodnuti pierusil. Zadost byla doplnéna dne 9.3.2018. Vzhiedem k tomu, Ze nékterym
predlozenym dokladim vramci podané Zadosti skoncila jejich platnost, vyzval stavebni afad dne
15.5.2018 Zadatele k jejich doplnéni a sou¢asné usnesenim fizeni o zméné Uzemniho rozhodnuti
prerusil. Zadost byla doplnéna dne 25.6.2018.

Na zakladé predlozenych podkladl nasledné stavebni Ufad opatfenim ze dne 27.7.2018 oznamil
zahajeni Uzemniho fizeni o zmé&né& Gzemniho rozhodnuti véem znamym Geastnikim fizeni a dot¢enym
organim. Jelikoz mu byly dobfe znamy poméry v Uzemi a Zadost poskytovala dostateény podklad pro
posouzeni navrhované zmény, upustil v ramci uvedeného fizeni od ustniho jednani. Stavebni ufad
nasledné pak dne 6.8.2018 oznamil znovu zahajeni tzemniho Ffizeni o zméné uzemniho rozhodnuti vSem
znamym G¢astnikdm fizeni a dotéenym organim, nebot' v popisu stavby byly u plvodniho oznameni o
zahdjeni fizeni chybné uvedeny udaje u stavebnich objektd SO 189.226 a SO 189.301. Toto nové
oznameni ze dne 6.8.2018 pak nahradilo plvodni oznameni ze dne 27.7.2018.

Dale stavebni Ufad informoval vefejnost (ve smyslu § 3 Zakona o posuzovani vlivli na zZivotni prostiedi),
Zze mlzZe v navazujicim fizeni uplatiiovat pfipominky k zaméru. Pfipominky vefejnosti bylo mozné uplatnit
ve |hGté 30 dnl ode dne zveiejnéni informaci dle § 9b odst. 1 Zakona o posuzovani vlivl na Zivotni
prostiedi.

Sougasné stavebni Gfad sdélil, ze ucastnikem fizeni se mize stat t&z obec dotéena zamérem a
préavnickd osoba soukromého prava, jejimz predmeétem ¢&innosti je podle zakladatelského pravniho
jednani ochrana zZivotniho prostfedi nebo vefejného zdravi a jejiz hlavni &innosti neni podnikani nebo jina
vydéle¢na ¢&innost, ktera vznikla alespori 3 roky pfed dnem zvefejnéni oznameni, nebo kterou podporuje
svymi podpisy nejméné 200 osob, pfic¢emz podpisy musi byt dolozeny na podporujici listiné splfiujici
nalezitosti § 9e Zakona o posuzovani vlivQi na zivotni prostfedi. Tyto subjekty se mohou stat ucastnikem
fizeni, pokud se podanim pisemného oznameni pfihlasi Méstskému ufadu HoleSov, odboru vystavby,
rozvoje a Zivotniho prostfedi, oddéleni stavebniho fadu, nejpozdéji do 30 dnl ode dne zvefejnéni
informaci dle § 9b odst. 1 z&kona o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi.

Navazujici fizeni se podie § 9b odst. 3 zakona o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedf, vZdy povaZuje za
fizeni s velkym poctem Géastnikll podle ustanoveni § 144 odst. 1 spravniho fadu. Z uvedeného diivodu je
v souladu s § 144 odst. 8 spravniho fadu u¢astnikiim fizeni doru¢ovano formou vefejné vyhlasky. To se
netyka Ucastnik(l Fizeni uvedenych v § 27 odst. 1 spravniho fadu; témto je doru¢ovano jednotlivé.

V souladu s ustanovenim § 9a dost. 6 zakona o posuzovani vlivll na zivotni prostiedi vydalo Ministerstvo
Zivotniho prostredi dne 5.9.2018 pod &. j. MZP/2018/710/2568 souhlasné zavazné stanovisko k ovéfeni
zmén dopravniho prioritniho zaméru. Dle stanoviska prioritni dopravni zéamér v rozsahu pfedmétu
navazujiciho fizeni nedoznal zmén, které by mohly mit vliv na zivotni prostiedi a vefejné zdravi.

Dale stavebni urad posoudil vystupy z obou fazi procesu EIA tj. zavazné stanovisko k vlivim prioritniho
dopravniho zaméru na zivotni prostfedi podle ustanoveni § 23a zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivli na Zivotni prostiedi, v platném znéni, které vydalo Ministerstvo Zivotniho prostfedi dne 22.11.2016
pod &. j. 63881/ENV/16 (zavazné stanovisko) (dne 30.11.2016 bylo vydano opravné usneseni pod €.j.
83639/ENV/16) a souhlasné zavazné stanovisko k ovéfeni zmén dopravniho prioritniho zaméru, které
vydalo Ministerstvo Zivotniho prostfedi dne 5.9.2018 pod & j. MZP/2018/710/2568 (verifika¢ni
stanovisko). Verifikaéni stanovisko bylo souhlasné, bez daldich podminek. V zavazném stanovisku byly
stanoveny opatieni k prevenci, vylouéeni, snizeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivll na Zivotni
prostiedi pro navazujici fizeni. Jedna se o opatfeni pro fazi pfipravy, pro fazi vystavby a pro fazi provozu.
Stavebni Ufad pfevzal pouze ta opatieni, ktera jsou relevantni k pfedmétu tohoto fizeni. Jedna se o
opatien! pro fazi pfipravy — opatifeni €.1 a 2 zavazného stanoviska, fazi vystavby — opatfeni & 7-13
zavazného stanoviska. Tato opatfeni jsou zapracovana do podminek tohoto rozhodnuti pod &. 53 az 61.
Ostatni opatfeni stanovena v zavazném stanovisku Ministerstva Zivotniho prostfedi se netykaji
stavebnich objekt(, ktery jsou pfedmé&tem tohoto uzemniho fizeni.

Stranka 25 z 89



Mestsky urad HoleSov, Odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu
¢. j. HOL-32952/2017/SU/RS

Dne 27.7.2018 se svym podanim pfihlasily do fizeni Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu, Cejl
866/50a, 602 00 Brno.

Dne 4.9.2018 se svym podanim pfihlasila do fizeni Obec Bratfejov, Bratfejov 226, 763 12 Vizovice.
Dne 5.9.2018 se svym podanim pfihlasil do fizeni spolek Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice.

Dne 5.9.2018 se svym podanim pfihlasil do fizeni Spolek pro ekologii Kostelec, Prehradni 346, Kostelec,
763 14 Zlin, ktery své elektronické podani dne 10.9.2018 pisemné doplnil.

Dne 5.9.2018 se svym podanim pfihlasil do fizeni spolek Zivotni prostedi, z.s., Zale$na Il 3251, 760 01
Zlin, ktery své elektronické podani dne 7.9.2018 pisemné doplnil.

Dne 5.9.2018 se svym podanim pfihlasil do Fizeni spolek Vizovické vrchy, z.s., Lazeniska 1104, 763 12
Vizovice, ktery své elektronické podani dne 7.9.2018 pisemné doplnil.

Dne 8.11.2018 vydal stavebni ufad sdéleni, kterym seznamil jemu znamé (castniky fizeni s dopIin&nymi
podklady a sou¢asné usnesenim uréil Ihtu pro k uplatnéni prav ucastnikd rizeni.

Dne 10.12.2018 stavebni Ufad usnesenim pod &j. HOL-34366/2018/SU/RS uzemni tizeni o zmé&né
tzemniho rozhodnuti prerusil do doby vyfeseni predbé&zné otazky spocivajici v rozhodnuti soudu ve véci
podané kasalni stiZnosti proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 29.6.2018, &. j. 31 A 208/2017-
169, kterym byla zamitnuta Zaloba proti rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostfedi &. j. 313/570/17,
105623/ENV/17 ze dne 28.4.2017, ve vé&ci vyjimky dle § 56 zakona &. 114/1992 Sb., ze zakazu $kodlivé
zasahovat do pfirozeného vyvoje zvlasté chranénych druh( zivogichl v izemi dotéeném pfipravovanou
stavbou Dalnice D49, stavba 4901 Hulin-Fry&tak. Nejvy&si spravni soud usnesenim &. j. 6 As 299/2018-
43 ze dne 24.10.2018 pfiznal kasa&ni stiZnosti odkladny aginek. Proti tomuto usneseni se Reditelstvi
silnic a dalnic CR svym elektronickym podanim ze dne 19.12.2018 odvolalo (dne 4.2.2019 toto své
podani elektronicky doplnilo). Stavebni utfad opatfenim ze dne 16.1.2019 seznamil véechny jemu znamé
Ucastniky s podanym odvolanim a sougasné je vyzval, aby se k podanému odvolani vyjadfili. Na zakladé
tohoto seznameni s podanym odvolanim se vyjadfil dne 11.2.2019 spolek Egeria, z.s., Obchodni 1324,
765 02 Otrokovice. JelikoZz stavebni ufad o odvolani sam nerozhodl, postoupil je opatfenim dne
15.2.2019 odvolacimu organu — Krajskému Gradu Zlinského kraje, odboru Uzemniho planovani a
stavebniho fadu. Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Gzemniho planovani pak rozhodnutim ze dne
10.4.2019 pod &.j. KUZL 14437/2019 napadené usneseni stavebniho Gfadu zrusil a fizeni o pierudeni
fizeni 0 zmé&né uzemniho rozhodnuti zastavil.

Stavebni ufad dale pak v prib&hu fizeni zjistil, ze podana Zadost s pfilohami neposkytovala dostateény
podklad pro posouzeni, vyzval stavebni Gfad dne 9.5.2019 Zadatele, aby podanou Zadost doplnil a
soutasné usnesenim Ffizeni o zméné Uzemniho rozhodnuti pferudil. Proti tomuto pieruseni se svym
elektronickym podanim ze dne 10.6.2019 odvolal spolek Vizovické vrchy, z.s., Lazetiska 1104, 763 12
Vizovice (dne 14.6.2019 bylo podani pisemné doplnéno), spolek Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02
Otrokovice, spolek Zivotni prostiedi, z.s., Zale$na H 3251, 760 01 Zlin (dne 14.6.2019 bylo podani
pisemné doplné&no) a Spolek pro ekologii Kostelec, Prehradni 346, Kostelec, 763 14 Zlin (dne 14.6.2019
bylo podani pisemné doplnéno). Stavebnf Ufad opatfenim ze dne 21.6.2019 seznamil v8echny jemu
znamé udastniky s podanym odvolanim a sou¢asné je vyzval, aby se k podanému odvolani vyjadrili.
Jelikoz stavebni Ufad o odvolani sam nerozhodl, postoupil je opatfenim dne 22.7.2019 odvolacimu
organu — Krajskému ufadu Zlinského kraje, odboru zemniho planovani a stavebniho fadu. Krajsky urad
Zlinského kraje, odbor Uzemniho planovani pak rozhodnutim ze dne 30.7.2019 pod ¢&j. KUZL
49074/2019 podana odvolani zamitl a napadené usneseni stavebniho Gradu potvrdil.

Zadatel — spole¢nost Reditelstvi silnic a dalnic CR zastoupena spoletnosti Viapont, s.r.o. pak dne
28.8.2019 doplnila pozadované podklady a soutasné se vyjadfila k podanym namitkdm ze dne
11.12.2018.

Dne 24.9.2019 vydal stavebni ufad sdéleni, kterym seznamil jemu znamé Ucastniky fizeni s dopinénymi
podklady a sou€asné usnesenim uréil Ihiitu pro k uplatnéni prav ucastnik( fizeni.

Zadatel — spoleénost Reditelstvi silnic a dalnic CR zastoupena spole&nosti Viapont, s.r.o. pak dne
9.12.2019 elektronicky a nasledné& dne 10.12.2019 pisemné doplnila aktualizované stanovisko Povodi
Moravy s.p..

Dne 20.12.2019 vydal stavebni Gfad sdéleni, kterym seznamil jemu znamé G&astniky fizeni s dopin&nymi
podklady a sou¢asné usnesenim urcil thiitu pro k uplatnéni prav uéastnikl fizeni.

Stavebni Gfad obdrzel dne 9.4.2020 a dne 11.5.2020 (tj. pfed vydanim rozhodnuti) stanovisko spole¢nosti
Vodovody a kanalizace Kroméfiz, a.s., Kojetinska ¢.p.3666, 767 11 Kroméfiz ze dne 3.3.2017 pod
€. 2017-004001 a vyjadfeni spole¢nosti Moravska vodarenska, a.s., Tovarni 41, 772 11 Olomouc ze dne
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11.5.2020 pod &.j. ZL/B/6851/2020-Do. Ackoliv se jednalo o dopinéni podkladi, stavebni ufad jiz v rdmci
ekonomie fizeni U¢astniky neseznamoval s doplnénymi podklady, nebot' se jednalo o vécné totozné
doklady a $lo tak jen o prodlouzeni platnosti jiz dfive doloZzeného vyjadieni a stanoviska.

V prib&hu vedeného fizeni stavebni Grad zjiStoval viastniky pozemkd, na kterych je pfedmétna zména
tuzemniho rozhodnuti uvaZovana, pfipadné jejich pravni nastupce. Toto své zjistovani provadél
prostiednictvim notarskych kancelaii, pfipadné prostiednictvim pfislusnych soudl. Rovnéz pak stavebni
urad zjistoval zakonné zastupce u nezletilych osob, jakozto vlastniki pozemkd, na kterych je pfedmétna
zména uzemniho rozhodnuti rovnéz uvazovana. Na zakladée tohoto zjistovani pak stavebni ufad pojal za
Ucastniky Fizeni ty osoby, které mu byly v ramci jednotlivych zjiStovani sdéleny piislusnymi organy.

Stavebni urad v prib&hu vedeného Fizeni zjistil, Ze v uzemi, kde je vedeno Uzemni fizeni o zméné
Gzemniho rozhodnuti, prob&hly komplexni pozemkové Gpravy. Jedna se o katastralni uzemi Tiebétice a
Zahna$ovice. V ramci téchto komplexnich pozemkovych uprav tak doslo ke zméné oznageni jednotlivych
pozemk(l, na kterych je pfedmeétny zamér umistén, pfipadné k jejich slouéeni & zméné& kultury. Na
zakladé téchto skuteénosti tak stavebni Grfad v tomto rozhodnuti uvadi jiz nékteré pozemky pod novym
oznadenim, které porovnanim neodpovidaji pozemkim oznagenych v prlibéhu vedeného fizenl, ale jsou
to pozemky polohové identické a vzniklé komplexni pozemkovou Upravou. Soucasné v pribé&hu
vedeného fizeni doslo ke slouceni nékterych dalSich pozemkd, na kterych je feSena zména umisténa, a
proto jsou také vtomto rozhodnuti jiz uvedeny pozemky pod novym oznacenim, které odpovidaiji
soucasnému stavu v Uzemi.

Stavebni Ufad v Fizeni podle § 94 stavebniho zakona se pfi uréovani Ucastnikd Fizeni fidil pfiméfené
ustanovenim § 85 stavebniho zakona. Podle § 85 stavebniho zakona je u¢astnikem fizeni o zméné
rozhodnuti o umisténi stavby Zadatel, obec, na jejimz GUzemi ma byt pozadovany zamér uskute¢nén,
viastnici pozemku nebo stavby, na kterych ma byt pozadovany zamér uskute¢nén nebo ten, kdo ma jine
vécné pravo ktomuto pozemku nebo stavb&, osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécne pravo
k sousednim stavbam nebo sousednim pozemkim mdize byt zménou rozhodnuti o umisténi stavby
dot&eno a osoby, o kterych tak stanovi zvlastni pravni predpis. Stavebni GFad tak stanovil okruh Géastniki
fizeni na Zadatele, ktery je soucasné vlastnikem &asti pozemki, na kterych je stavba umisténa, tj.
Reditelstvi silnic a dalnic CR, IC 65993390, Na Pankraci 546/56, 145 05 Praha zastoupeno na zakladé
plné& moci spoleénosti VIAPONT, s.r.0., IC 46995447, Vodni 13, 602 00 Brno. Dale pak pojal za U¢astniky
fizeni obce, na jejichz uzemich ma byt poZzadovany zamér uskuteénén, tj. Mésto HoleSov, Masarykova
&.p. 628, 769 01 HoleSov, Obec Tiebétice, Trebétice &.p. 51, 769 01 HoleSov, Obec Zahna$ovice,
Zahnasovice &.p. 43, 769 01 Hole$ov, Obec Martinice, Martinice &.p. 16, 769 01 HoleSov, Obec Pravcice,
Pravgice &.p. 46, 768 24 Hulin a Mésto Frystak, namésti Miru &.p. 43, 763 16 Frystak. Dale pojal stavebni
urfad za Gcastniky fizeni vlastniky pozemki, na kterych je stavba umisténa a ty, ktefi maji k témto
pozemk{m jiné vécné pravo, tj. Ing. Pavel Galik, [ IIINININGIGINGEGEGEGEGEGEGEGEEGEEEEEE o
Martin Hamrlik, . Povodi Moravy, s.p., Dfevaiska ¢.p.
932/11, Veveifi, 602 00 Brno 2, Ing. Zdenék Novak, NG Richard
Barbotik, N 9. Richard Barborik, IR
I 'ng. Michaela Barbotikova, I Stanislav Raska,

m— e v, D —
Prasilova, Zdené&k Koneény,

B g Josef Dolezel NG, 7 cdéiské druzstvo viastnikl

Frystak, HoleSovska &.p. 166, 763 16 FryStak, Eva DoleZalova, X
Viadimir Konecny, va Lauterkrancova,

IR Jon Plsck, [N Jan Zavrtdlek,
I (7astoupen zakonnym zastupcem — Magda Zavrtalkova,
I | Ondiej Zavrtalek, I
IR (zastoupen zakonnym zéstupcer — [

E . Libor Hasa, I Robert Hasa, I
, JUDr. Eva Jedlickova, . Tibor Manas, Il

. Marie Smutna,
Jaroslav Plsek, NG
I Zccnck Pisck, I oromir Vaculik,
I . /aromir Chytil, . Vliroslav

Chvtil, Hana Hejnikova, n
Helena Maskova,

Zlinského kraje, pfispévkova organizace, K Maj
IS . ng. Martin Snajder,

Reditelstvi silnic
aku &.p. 5001, 760 01 Zlin 1, Ing. FrantiSek Kubik, I
b, Statni
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pozemkovy Ufad, Husinecka &.p. 1024/11a, Zizkov, 130 00 Praha 3, Oldtich Tupy, NG

_, Miroslav Hofschneider, I
Veronika Sebikova, I Zdcika Sionova NG -

Dvorakova, N . \/2clav Mikiik, |, Z!insky
kraj, tfida Tomase Bati &.p. 21, 760 01 Zlin 1, GasNet, s.r.o., Kligska &.p. 940/96, Klide, 400 01 Usti nad

Labem 1, CETIN a.s., Ceskomoravska 2510/19, Libefi, 190 00 Praha 9, 130 00 Praha 3, E.ON
Distribuce, a.s., F. A. Gerstnera &.p. 2151/6, Ceské Budgjovice 7, 370 01 Ceské Budgjovice 1, MONETA
Money Bank, a.s., Vyskotilova &.p. 1442, Michle, 140 00 Praha 4. Stavebni Ufad za U¢astniky fizeni pojal
také spravce dotéené technické a dopravni infrastruktury: E.ON Ceska republika, s. r. 0., F. A. Gerstnera
&.p. 215178, Ceské Budgjovice 7, 370 01 Ceské Budg&jovice 1, MORAVSKA VODARENSKA, a.s., Tovarni
€.p. 1059/41, Hodolany, 779 00 Olomouc 9, GridServices, s.r.o., Plynarenska &.p. 499/1, Zabrdovice, 602
00 Brno 2, Vodovody a kanalizace Kromé&Fiz, a.s., Kojetinska &.p. 3666/64, 767 01 Kroméfiz 1, Sprava
Zelezniéni dopravni cesty, statni organizace, DI4dzdéna &.p. 1003/7, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, Rizeni
letového provozu Ceské republiky, s.p., K Letisti &.p. 1040/10, 160 08 Praha 68, Lesy Ceské republiky,
s.p., Pfemyslova &.p. 1106/19, Novy Hradec Kralové, 500 08 Hradec Kralové 8. Dale stavebni Giad pojal
v souladu s ustanovenim § 9c zakona o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi za U¢astnika fizeni Obec
Bratfejov, Bratfejov &.p. 226, 763 12 Vizovice, Déti Zemé - Klub za udrZitelnou dopravu, Cejl &.p.
866/50a, Zabrdovice, 602 00 Brno 2, Egeria, z.s., Obchodni &.p. 1324, 765 02 Otrokovice 2, Zivotni
prostied(, z. s., Zale3na Il &.p. 3251, 760 01 Zlin 1, Vizovické vrchy, z. s., Lazefiska ¢.p. 1104, 763 12
Vizovice a Spolek pro ekologii Kostelec, Prehradni &.p. 346, Kostelec, 763 14 Zlin 12. Dale stavebni trad
pojal za ucCastniky fizeni vlastniky nasledujicich sousednich pozemk(l nebo staveb na nich, jejichz
vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim nebo stavbam na
nich mize byt tzemnim rozhodnutim u pifimo dotéeno - vlastnici pozemkil: pozemkovéa parcela &islo
198/3, 200/28, 269/2, 506/2, 506/3, 1165, 1166, 1167, 1168, 1169, 1170, 1171, 1172, 1173, 1214, 1255,
1256, 1296, 1297, 1306, 1327, 1343, 1344, 1345, 1346, 1347, 1348, 1350, 1379, 1380, 1381, 1421,
1422, 1423, 1459, 1460, 1471, 1488, 1500, 1501, 1505, 1508 v k.u. Tiebétice, parcela &isio 1059/5,
1059/6, 1059/7, 1065/1 v k.u. V8etuly, parcela &islo 818/9, 818/19, 818/22, 818/25, 818/28, 818/29,
818/32, 818/33, 818/36, 818/37, 818/40, 818/41, 818/43, 818/44, 818/47, 818/50, 818/62, 818/63, 818/78,
818/85, 818/86, 818/87, 818/88, 818/89, 821/65, 821/76, 821/84 v k.(. Dolni Ves.

K Zzadosti a v pribéhu fizeni bylo do spisu doloZzeny nasledujici doklady (jsou zde vypsany jen platna
vyjadfeni, rozhodnuti a stanoviska, kterd nahradila pGvodni, jimz skongila platnost — plvodni zde jiz
nejsou uvedena):

- Dokumentace pro tzemni rozhodnuti (zménu) — zména 1 UR + zména 2 UR
- Plna moc pro zastupovani zadatele.

- Zavazné stanovisko k vliviim prioritniho dopravniho zaméru na Zivotni prostfedi ze dne
22.11.2016 pod &.j. 63881/ENV/16 a usneseni ze dne 30.11.2016 pod ¢&.j. 83639/ENV/16, které
vydalo Ministerstvo Zivotniho prostredi, Vr§ovicka 65, 100 10 Praha 10.

- Vyjadfeni Ministerstva Zivotniho prostredi, Vr8ovicka 65, 100 10 Praha 10 ze dne 27.5.2015 pod
¢.j. 13842/ENV/15.

- Kopie zadosti o ovéfeni zmén ze dne 29.11.2017, které byly podany spolecnosti Reditelstvi silnic
a dalnic CR na Ministerstvo Zivotniho prostredi.

- Stanovisko Krajského Uradu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni
ochrany pfirody a krajiny ze dne 18.8.2015 pod &.j. KUZL 50440/2015.

- Koordinované zavazné stanovisko Méstského ufadu Kromériz, Velké nameésti 115, 767 01
Kromériz ze dne 7.11.2017 pod &.j. MeUKM/067709/2017/0737/17.

- Sdéleni Magistratu mésta Zlina, Odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, namésti Miru 12,
761 40 Zlin ze dne 7.6.2017 pod ¢&.j. MMZL. 081610/2017.

- Souhrnné stanovisko Spravy Zelezni¢ni dopravni cesty, statni organizace, Oblastni feditelstvi
Olomouc, Nerudova 1, 772 58 Olomouc ze dne 24.8.2017 pod ¢.j. 15939/2017-OR OLC-OPS/KIJ
a ze dne 30.7.2019 pod &.j. 17130/2019-SZDC-OR OLC/KIJ.

- Stanovisko o hodnoceni vlivil Ministerstva Zivotniho prostfedi, Vr$ovicka 65, 100 10 Praha 10 —
Vrsovice ze dne 6.12.2001 pod ¢.j. NM700/2616/4001/0OPVZP/01.

- Rozhodnuti o vyjimce Agentury ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky ze dne 20.1.2020 pod
¢.j. S/00295/LM/2009-00001/LM/2010.

- Rozhodnuti o vyjimce Ministerstva Zivotniho prostfedi ze dne 28.11.2013 pod &.j. 57905/ENV/13,
1367/570/13.
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- Rozhodnuti o vyjimce Krajského ufadu Zlinského kraje, odboru zZivotniho prostfedi a zemédéistvi
ze dne 24.5.2016 pod &.j. KUZL 63861/2015, opravné rozhodnuti ze dne 1.6.2016 pod &.j. KUZL
38628/2016 vcetné Uvodni strany Rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostfedi ze dne 29.12.2016
pod &.j. 56610/570/16, 1539/ENV/16.

- Rozhodnuti o vyjimce Krajského Gfadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi
ze dne 28.11.2016 pod &.j. KUZL 46784/2016 véetné rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostfedi
ze dne 28.4.2017 pod ¢&.j. 313/570/17, 10523/ENV/17.

- Rozhodnuti o vyjimce Krajského Gfadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédeélstvi
ze dne 18.6.2013 pod &.j. KUZL 38973/2013.

- Zavazné stanovisko Krajského ufadu Zlinského kraje, odboru Gzemniho planovani a stavebniho
fadu, oddéleni lizemniho planovani ze dne 9.3.2018 pod €.j. KUZL 17449/2018.

- Zavazné stanovisko k ovéreni zmén prioritniho dopravniho zaméru Ministerstva Zivotniho
prostfedi, odbor posuzovani vlivli na zivotni prostfedi a integrované prevence, Vrovicka 65, 100
10 Praha 10 ze dne 5.9.2018 pod ¢&.j. MZ0/2018/710/2568.

- Vyjadreni Reditelstvi silnic a dalnic CR, Ceréanska 12, 140 00 Praha 4 ze dne 26.10.2018 pod
¢.j. SZ 13789/18/UV a &.j. SZ 13790/18/UV.

- Rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 29.6.2018 pod &j. 31 A 208/2017-169 a ze dne
30.5.2018 pod ¢&.j. 31 A 59/2017-367.

- Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27.3.2019 pod &.j. 6 As 299/2018-69, ze dne
4.4.2019 pod ¢.j. 7 As 292/2018-94, ze dne 4.4.2019 pod €.j. 7 As 292/2018-95.

- Souhlas Ministerstva zivotniho prostfedi ze dne 4.10.2004 pod &.j. 640/2572/2004.

- Koordinované zavazné stanovisko Méstského Ufad Hole$ov pod &.j. HOL-18418/2017/ZP/VK ze
dne 4.7.2017, pod &j. HOL-22234/2017/2P/VK ze dne 21.8.2017, pod &j. HOL-27247/2016/ZP
ze dne 20.2.2017.

- Vyjadreni Ceska telekomunikagni infrastruktura a.s., Olsanska 2681/6, 130 00 Praha 3 pod &,
641882/19 ze dne 4.6.2019, pod ¢&.j. 641898/19 ze dne 4.6.2019.

- Zavazné stanovisko Sekce nakladani s majetkem Ministerstva obrany, odbor ochrany Gzemnich
zajmu, Tychonova 1, Praha 6 160 01 ze dne 19.6.2019 pod spis. zn. 92832/2019-1150-OUZ-BR.

- Vyjadreni Drazniho Gradu, Nerudova 1, 772 58 Olomouc ze dne 27.1.2017 pod &, DUCR-
5849/17/Eh.

- Stanovisko Ministerstvo vnitra Ceské republiky, odbor bezpecnostni politiky a prevence
kriminality, oddéleni obecni policie, zbrani a dopravniho inZenyrstvi, Nad Stolou 3, Praha 7 ze
dne 9.3.2017 pod ¢.j. MV-32748-2/0BP-2017.

- Stanovisko GridServices, s.r.o., Plynarenska, 499/1, 657 02 Brno pod &) 5001934052 ze dne
21.6.2019 a pod ¢&.j. 5001934062 ze dne 21.6.2019.

- Vyjadreni NET4GAS s.r.o., Na Hiebenech Il 1718/8, 140 21 Praha 4 — Nusle ze dne 7.5.2019
pod &.j. 3992/19/0VP/N.

- Vyjadreni E.ON Servisni, s.r.o., Zlinska 230, 765 27 Otrokovice ze dne 29.5.2018 pod znackou
H18502-16254688.

- Vyjadreni spole¢nosti CD-Telematika a.s., Pernerova 2819/2a, 130 00 Praha 3 ze dne 5.11.2015
pod &j. 21700/2015-0 (revize ze dne 28.6.2019).

- Vyjadfeni spolecnosti itself s.r.o., Palavské namésti 4343/11, 628 00 Brno — Zidenice ze dne
7.5.2019 pod &.j. 15/003696-B.

- Stanovisko Vodovody a kanalizace Kroméfiz, a.s., Kojetinska €.p.3666, 767 11 Kroméfiz ze dne
3.3.2017 pod €. 2017-004001.

- Vyjadreni Obce Martinice, Martinice 16, 769 01 HoleSov ze dne 20.3.2017.

- Vyjadreni Moravska vodarenska, a.s., Tovarni 41, 772 11 Olomouc ze dne 11.5.2020 pod ¢&,j.
Z1/B/6851/2020-Do.

- Vyjadreni Lesy Ceskeé republiky, s.p., sprava tok( — oblast povodi Moravy, Vsetin, U Sklaren 781,
755 01 Vsetin ze dne 15.1.2015 pod &.j. LCR957/000124/2015.

- Vyjadreni Mésta Frystak, nam. Miru 43, 763 16 Frystak ze dne 10.4.2017 pod &.j. MUF-OTH-
302/2017-KAS.

Stranka 29 z 89



Meéstsky urad Holesov, Odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu
¢. j. HOL-32952/2017/SU/RS

- Koordinované zavazné stanovisko Magistratu mésta Zlina, namésti Miru 12, 761 40 Zlin ze dne
20.12.2013 pod &.j. MMZL 94304/2013,

- Zavazné stanovisko Krajské hygienické stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zling, Havli¢kovo
nabfezi 600, 760 01 Zlin ze dne 15.3.2017 pod &.j. KHSZL 02058/2017.

- Zavazne stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru Zlinského kraje, krajské teditelstvi Zlin,
Pfilucka 213, 760 01 Zlin ze dne 7.2.2017 pod &.j. HSZL-699-2/SPD-2017.

- Stanovisko Krajského feditelstvi policie Zlinského kraje, Uzemni odbor Kromé&fiZ, Dopravni
inspektorat, Biezinova 2819, 767 28 Kromé&fiz ze dne 7.3.2017 pod &.j. KRPZ-28240-2/CJ-2017-
150806.

- Vyjadieni Reditelstvi silnic Zlinského kraje, p.o., Oddé&leni majetkové spravy, JaroSov 514,
686 11 Uherské Hradi$té ze dne 23.3.2017 pod &.j. RSZKKM02387/17-226.

- Vyjadieni Statni plavebni spravy, pobocka Prerov, Bohuslava Némce 640/2, 750 02 Pierov ze
dne 2.2.2017 pod &.j. 283/PR/17.

- Vyjadreni Ufadu pro civilni letectvi, Sekce provozni, Odbor letist a leteckych staveb, oddéleni
letist, Letisté Ruzyné, 160 08 Praha 6 ze dne 27.1.2017 pod &.j. 934-17-701.

- Vyjadreni Rizeni letového provozu Ceské republiky, statni podnik, Naviga&ni 787, 252 61 Jened
ze dne 24.5.2019 pod ¢&.j. SCL/6501/2019.

- Stanovisko Povodi Moravy, s.p., Dfevarska 11, 602 00 Brno ze dne 10.10.2019 pod zn. PM-
40662/2019/5203/Fi.

- Vyjadfeni Magistratu mésta Ziina, namésti Miru 12, 761 40 Zlin ze dne 19.12.2016 pod &.j. MMZL
154996/2016 a ze dne 20.6.2016 pod &.j. MMZL 081610/2017.

- Rozhodnuti magistratu mésta Zlina, odboru stavebnich a dopravnich fizeni, nam. Miru 12, 761
40 Zlin ze dne 24.9.2015 pod &.j. MMZL 084340/2015/0SaDR.

V pribéhu uzemniho Fizeni byly uplatnény tyto namitky a pfipominky:

* Dne 21.8.2018 pfedlozila Obec Trebétice, Tiebétice 51, 769 01 HoleSov pisemné vyjadieni, ve kterém
uplatnila tuto namitku (pfipominku):

"SO 433.1 Napdjeni DIS - SOS/RM 3.1 v km 5,381 Trafo obec Alexovice - Tento stavebni objekt je
umistén do polni cesty v majetku Obce Trebétice. Jeliko? se RSD CR ani Viapont Brno doposud
nedohodli s Obci Trebétice 0 podminkach umisténi této stavby na nas$em pozemku, z tohoto divodd
nesouhlasime s umisténim stavby SO 433.1 na uvedené poini cesté p.&. 440/1,komunikaci 461/2 a
parcelu 477/1 vde v k.a. Trebétice.”

» Dne 5.9.2018 podal spolek Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice tyto namitky:

S vydanim kladného rozhodnuti nesouhlasime a to zejména z nasledujicich divodu:

1) Absence puvodniho dzemniho rozhodnuti a pivodni DUR. Predmétem Fizeni je zména tzemniho
rozhodnuti ze dne 15.11.2004. Namitame, Ze v podkladech spisu toto plvodni rozhodnuti chybi a
dale zde chybi také DUR na zékladé které bylo toto pivodni rozhodnuti vydano. Z podkladi spisu
tak neni moZné ovéiit, jak se li§i zabor pozemkii a podoba stavebnich objekti mezi puvodnim
zamérem a havrhovanymi zménami.

2) Chybi fadny soupis vSech jeho soucgsti vyhotoveny dle § 17 odst. 1 spravniho fadu. Soupis, ktery
Je zaloZen ve spisu neposkytuje informaci, které konkrétni listiny jsou jeho soucéasti.

3)  Nedostatky DUR

3.1) Ackoliv byla podéna jedna Zadost o zménu tizemniho rozhodnuti, na zékladé které stavebni trad
zahdjil jedno fizeni, tak DUR je pfiloZzena ve dvojim vyhotoveni a tyto DUR jsou oznacdeny jako
zména & 1 a zména ¢. 2. Namitame, Ze dvoji dokumentace je nepiehlednéd a neodpovida
stavebnimu zakonu, ani provadécim predpisim, jenZ predpokladaji, Ze dokumentace pro vydéani
tuzemniho rozhodnuti je jednotna.
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Dal§i némitky pro prehlednost respektuji dvoji DUR, prestoZe toto rozmnozeni dokumentace
nepoklédéame za spréavné. Obecnym nedostatkem obou DUR je zmateénost, rozpornost, neuréitost
a nerespektovani predpist, zejména pfilohy &. 1 vyhlasdky ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb,
které predepisuje strukturu a obsah DUR.

Namitky k dokumentaci, oznadené jako DUR ZMENA 1:

3.2)

3.3)

3.4)

3.5)

3.6)

3.7)

3.8)

3.9)

3.10)

V Provodni zpravé v &asti ,Al .1 Udaje o stavbé” se uvadi jako misto stavby katastralni uzemi
Trebétice, VSetuly a ZahnaSovice, okres Zlin. Namitame, Ze tyto Udaje neodpovidaji Zadosti
stavebnika, resp. jeji separatni pfiloze (dokument oznaceny 62-66), kde je uvedeno dotceni
pozemki také v k. (. Pravéice. Déale neni pravdou, Ze se tato Gizemi nachézi v okrese Zlin, nebot
lezi v okrese Kromériz.

V Privodni zpravé v ¢asti ,A1.3 Zhotovitel dokumentace” chybi Gdaje o hlavnim projektantovi,
uvadi se zde pouze zpracovatel dokumentace Ing. Jifi Dufka, u kterého chybi vyznaceni oboru,
pfipadné specializace jeho autorizace. Déle zde chybi tdaje o projektantech jednotlivych céasti
dokumentace, uvadi se zde pouze podzpracovatelé, u nichZz absentuje vyzna&eni oboru, pfipadné
specializace jejich autorizace. U vSech autorizovanych osob chybi viastnoruéni podpis a razitko.
Pokud ma byt hlavnim projektantem Ing. Jifi Dufka, tak potom tato funkce patrné koliduje s udajem
na titulni strané Pravodni zpravy, kde je jako hlavni inZenyr projektu uveden Ing. Miroslav Meluzin.

V Privodni zprévé v kapitole ,A.3 Udaje o tzemi* pod pismenem a) absentuje srozumitelny popis
rozsahu fedeného Uzemi. Popis se volné vztahuje pouze k jednomu stavebnim objektu, PreloZce
silnice 11/432 a opomiji ostatni stavebni objekty, které jsou predmétem zmény.

V Priivodni zprévé v kapitole ,A.3 Udaje o tzemi” pod pismenem d) je popis odtokovych poméri,
pricemZ se uvadi, Ze vody z povrchu vozovky budou odvadeény pres retenéni nadrze. Namitame,
Ze DUR navrhuje pouze jednu retenéni nédrZ, nikoliv nédrse v mnozném &isle, tato jeding retenéni
nédrz nemiZe stacit k zadrZzeni vod z celé stavby. Navic dokumentace by méla prednostné resit
vsakovani srazkovych vod, coZ neresi.

V Privodni zprévé v kapitole ,A.3 Udaje o tizemi” pod pismenem f) by mély byt idaje o dodrZeni
obecnych poZadavk( na vyuZiti Gzemi. K tomu se zde uvadi, Ze ,obecné technické poZadavky na
vyuZiti Gzemfi v rozsahu Zasad uzemniho rozvoje Zlinského kraje - jsou v dokumentaci obsazeny. *
Namitame, Ze tento obsah kapitoly je nepfezkoumateiny, nebot neni ziejmé, jaké obecné
poZadavky se na projednavany zamér vztahuji, v jakém rozsahu a kde jsou v dokumentaci
identifikovany a v ¢em jejich dodrzeni konkrétné spociva. Dle § 20 odst. 5 pism. ¢) bodu 1 vyhlaSky
& 501/2006 Sb., by DUR méla prednostné fesit vsakovéni srézkovych vod ze zastavénych ploch
nebo zpevnénych ploch a neni zfejmé, proé tento zakonny pozadavek nepini.

V Privodni zpravé v kapitole ,A.3 Udaje o tizemi” pod pismenem g) by mély byt udaje o spinéni
poZadavki dotéenych orgéand. K tomu autor dokumentace uvadi, Ze tyto poZadavky jsou
zapracovény a pfilohou Zédosti je z4vazné stanovisko MZP ze dne 22.11.2006. Namitame, Ze
tento obsah kapitoly je nepfezkoumatelny, nebot neni ziejmé, jaké pozadavky dotéenych organt
byly vzneseny, jak a kde jsou v dokumentaci pinény.

V Pritvodni zprévé v kapitole ,A.4 Udaje o stavbé” pod pismenem c¢) by mélo byt specifikovéno,
zdaje stavba frvald, nebo doCasna. K tomu autor dokumentace uvadi, Ze jde o stavbu trvalou. S
timto nesouhlasime, nebot v rémci DUR jsou navrhovény i dodasné stavebni objekty provizornich
komunikaci (SO 183 a SO 185), to znamena, Ze ast stavby je trvala a ¢ast by méla byt docasna.

V Privodni zprévé v kapitole ,A.4 Udaje o stavbé"” pod pismenem e) by mély byt udaje o dodrZeni
technickych poZadavku na stavby a obecnych technickych poZadavkll zabezpecujicich
bezbariérové uZivani staveb. Autor dokumentace zde uved!: Stavba je navrzena podle platnych
norem a piedpisti pro projekfovani pozemnich komunikaci. Na komunikacich mimo zastavéné
uzemi nejsou uplatriovény obecné technické poZadavky zabezpelujici bezbariérové uZivani
staveb. “ Namitame, Ze tento obsah kapitoly je nepfezkoumatelny, nebot neni ziejmé, jaké
poZadavky vyplyvajici tohoto bodu se na projednavany zamér vztahuji, v jakém rozsahu a kde jsou
v dokumentaci identifikovany a v éem jejich dodrZeni konkrétné spociva. Dale neni zrejmé, pro¢ na
komunikacich mimo zastavéné Gzemi nejsou uplatriovany obecné technické poZadavky
zabezpelujici bezbariérové uzivani staveb.

V Privodni zprévé v kapitole ,A.4 Udaje o stavbé1’ pod pismenem f) by mély byt udaje o spinéni
poZadavki dotéenych orgéni a poZadavk( vyplyvajicich z jinych pravnich predpist. Autor
dokumentace zde uved!: ,nejsou". Namitame, Ze tento obsah kapitoly je nepfezkoumateiny, nebot
neni ziejmé, zda nejsou poZadavky a pak neni co pinit, nebo poZadavky jsou, ale DUR je nepini.
Ve druhém pripadé, neni ziejmé o jaké poZadavky jde.
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3.11)

3.12)

3.13)

3.14)

3.15)

3.16)

3.17)

3.18)

3.19)

3.20)

3.21)

V Privodni zpréavé v kapitole ,A.4 Udaje o stavbé” pod pismenem h) jsou navrhované kapacity
stavby. Autor dokumentace zde uved|, Ze prelozka silnice 11/432 je v kategorii S 7,5/60.
Namitame, Ze tento ddaj je v rozporu se Souhrnnou technickou zpravou, kde se na str. 13 uvadi
kategorie S 9,5/70. Dale namitame, Ze v této kapitole (s vyjimkou hiavni trasy délnice) absentuji
kapacitni tdaje ostatnich éasti stavby (dalich stavebnich objekti).

V Pravodni zpravé v kapitole ,A.4 Udaje o stavbé” pod pismenem i) maji byt zékladni bilance
stavby (potreby a spotfeby médii a hmot, hospodafeni s destovou vodou, celkové produkované
mnoZstvi a druhy odpadu a emisi apod.). Autor dokumentace zde uved!: ,pfedmétny tsek vozovky
10 000 m? nasyp 27 000 m® “ Namitame, Ze zde absentuji Gdaje o hospodareni s destovou vodou,
celkové produkované mnoZstvi a druhy odpad(l a emisi.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole ,B.I Popis tizemi stavby” pod pismenem a) by méla byt
uvedena charakleristika stavebniho pozemku. Autor zde v8ak v prvnim odstavci popisuje Gzemi
hlavni trasy D49 a déle se ve druhém odstavci zabyvé popisem stavebniho objektu pfelozky silnice
11/432. Namitame, Ze absentuje charakteristika stavebnich pozemkii dotéenych 1. zménou DUR.

V Souhrnné technické zprévé v kapitole ,B.1 Popis Gzemi stavby” pod pismenem e) by mél byt
popsén viiv stavby na odtokové poméry. Autor zde uved! nasledujici vahu: ,,Stavba mizZe zachytit
odfok srézkové vody z ploch nad télesem R49 a pfiznivé oviivnit odtok privalovych vod. Vody
budou zachyceny do patnich prikopl a odvedeny k existujicim recipientim. “ Namitame, Ze tato
Gvaha o trpi logickou vadou, nebot v krajiné neni Zadouci urychlovat odtok srézkové vody do
recipientll, ale naopak je potfeba nechat srézkové vody maximéiné vséknout, aby se do recipient(
dostavaly s dasovym odstupem pfes pudu a horninové prostfedi. ProtoZe sréZzkovou vodu je treba
zpomalovat a zadrZovat a stavba déinice likviduje padni povrch a urychluje odtok, je vliv stavby na
odtokové poméry jednoznalné nepfiznivy. Proto je také stavba v rozporu s ust. § 20 odst. 5 pism.
¢) vyhlésky ¢. 501/2006 Sb.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole ,B.1 Popis tzemi stavby" pod pismenem f) maji byt
poZadavky na asanace, demolice, kdceni drevin. Autor zde uvadi: ,ZruSené komunikace budou
odstranény a tato plocha bude zrekultivovana". Namitame, Ze neni ziejmé, které komunikace a v
Jaké délce maji byt odstranény. Déle zde absentuji informace o kdcenf drevin.

V Souhrnné technické zprévé v kapitole ,B.1 Popis Gzemi stavby" pod pismenem g) maji byt
poZadavky na maximélni zabory zemédélského pidniho fondu nebo pozemki urenych k plnéni
funkce lesa (docasné / trvalé). Autor zde uvadi: ,Odnéti dotéenych pozemkii ze ZPF pro celou
stavbu silnice R49 obsahuje vydany ,Souhlas s odnétim plidy ze ZPF" (fento souhlas vydalo MZP
CR - viz pfiloha Doklady). Tento souhlas pokryvé i véechny stavebni objekty fesené ve Zméné 1
UR. “ Namitéme, 2e neni ziejmé o jaky souhlas MZP CR se jedné, ve spisu jsme jej nenalezli. Déle
namitéme, Ze absentuji informace k poZadavkam na odnéti pozemk( uréenych k plnéni funkce
lesa.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole ,B.2 Celkovy popis stavby" podkapitole ,B.2.1 Ucel
uzivani stavby, zékladni kapacity funkcnich jednotek” absentuji kapacitni informace vztahujici s ke
stavebnim objektam, jenZ jsou pfedmétem projednévané zmény.

V Souhrnné technické zpréave v kapitole ,B.2 Celkovy popis stavby”, podkapitole ,B.2.2 Celkové
urbanistické a architektonické reSeni”, maji byt dle prilohy ¢&. 1 vyhla$ky ¢&. 499/2006 Sb. v bodu a)
informace o urbanismu, tzemni regulaci a kompozici prostorového feseni stavby. Autor zde uved!:
, urbanismus - Re$enl je v souladu se Zésadami Uzemniho rozvoje Zlinského kraje a uzemnimi
plany HoleSova, Trebétic i ZahnaSovic. “ Namitame, Ze tento popis nic podstatného nesdéluje o
kompozici a prostorovém feSeni stavby.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole ,B.2 Celkovy popis stavby”, podkapitole ,B.2.2 Celkové
urbanistické a architektonické reSeni”, maji byt dle prilohy ¢. 1 vyhlasky &. 499/2006 Sb. v bodu b)
informace o architektonickém re8eni, kompozici, tvarovém re8eni, materidlovém a barevném
feseni. Autor zde uved!: ,architektonické feSeni - Je déano charakterem stavby, tzemnim
podminkami, geologif, podiéhg TKP, CSN a poZadavkum investora (PPK). “ Namitame, Ze citovany
popis se miji s tématem prfedmétné kapitoly a nic podstatného nesdéluje o tom, jaké je
architektonické fedeni, kompozice, tvarové, materidlové a barevné redenfi stavby.

V Souhrnné technické zpravé na str. 4 v podkapitole ,B.2.6 Zakladni technicky popis staveb” je
nekolik obecnych slov k R49 a dale autor struéné komentuje prelozku silnice 11/432. Namitame, Ze
pfedmétem zmény je mnohem vét§i mnozstvi stavebnich objekti, které do této kapitoly nejsou
zapracovany. Prelozka silnice 11/432 je udajné v kategorii S 7,5/60. Namitame, Ze tato informace
je vrozporu s textem na str. 13, kde je v kategorii S 9,5/70.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole ,B.2 Celkovy popis stavby”, podkapitole ,B.2.7 Technicka
a technologické zarizeni41 se uvadi, Ze ,K odvedeni vod z pfelozené silnice 11/432 predéisténych
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3.22)

3.23)

3.24)

3.25)

3.26)

3.27)

3.28)

3.29)

3.30)

v ORL 327 bude vyuZita stavajicl kanalizace... “ Namitame, Ze stavebni objekt SO 327 neni ORL.
ale retencnif nadrZ, ktera dle popisu neméa ORL, na preloZené silnici 11/432 patrné neni zajisténo
gisténi sréazkovych vod od ropnych latek.

V Souhmné technické zprévé v kapitole ,B.2 Celkovy popis stavby®, podkapitole ,B.2.10
Hygienické poZadavky na stavbu” se uvédi, Ze ,Vody z vozovky rychlostni silnice R49 i pieloZky
11/432 jsou odvadény do recipienti pfes odlu¢ovace ropnych latek (ORL) a sedimentacni nadrZe.
Toto zajistuji i SO 313 a SO 327 obsaZen ve Zméné 1 UR. “ Namitame, Ze tato véta je nepravdiva,
nebot vody z déalnice nejsou odvéadény pres sedimentaéni nadrze ale pouze pfes ORL (SO 313) a
SO 327 neni ORL, ale retenéni n&drz, tudiz vody z prelozky 1I/432 patrné nejsou Cistény od
ropnych latek.

V Souhrnné technické zpravé na str. 5 je popis dopravniho fedeni, kde autor uvadi, Ze feSena
preloZka silnice 11/432 je navrzena v kategorii S 7,5/60. Namitame, Ze tento Udaj je v rozporu s
popisem stavebniho objektu na str. 13, podle kterého je tato pfeloZka v kategorii S 9,5/70.

V Souhrnné technické zpréavé na str. 6 je popis vlivi na Zivotni prostfedi. K viivu na vodu se zde
uvadi: ,Stavebni objekty obsaZené ve Zméné 1 UR se nedolykaji pasma hygienické ochrany
vodniho zdroje HoleSov (s vyjimkou SO 185 Provizorni komunikace 11/438 - fato preloZka
respektuje poZadavky na &innosti v PHO.) “Namitame, Ze zminény stavebni objekt SO 185
Provizorni komunikace 11/438 neexistuje, patrné ma jit o SO 185 Provizorni komunikace VSetuly -
Zahna$ovice. Dale neni zfejmé, jaké poZadavky na C&innost v PHO respektuje tento stavebni
objekt.

V Souhrné technické zpravé na str. 6-7 je popis viivi na Zivotni prostredi. K vlivu na vodu se na
str. 7 uvadi: ,Z hlediska zachyceni Ukapt z vozidel jsou na vSech mistech, kde je odvadéna voda z
vozovky rychlostni silnice R49 a preloZky silnice 11/432 do pfirozenych recipientil, navrZeny
odludovade ropnych latek... V rémci objektt ve Zméné 1 UR toto fesi objekty SO 313 ORL v km
3,040 a SO 327 Retenéni nadrz v km 4,7 vpravo.” S tim nesouhlasime, nebot voda z pfeloZky
silnice 11/432 patrné neprochazi pres odlu¢ovace ropnych latek, nebot Zadny takovy stavebni objekt
se nenavrhuje, ani v DUR neni zakreslen. Z predioZené dokumentace nelze ovérit tvrzeni, Ze
v§echna z voda z vozovky R49 je odvadéna pfes odlu¢ovale ropnych létek.

V Souhrnné technické zpravé na str. 6-7 je popis viivi na Zivotni prostfedi ve vztahu k vodé.
Namitame, Ze tato pasaZ zcela opomiji ust. § 20 odst. 5 pism. c) bodu 1 vyhlasky é. 501/2006 Sb.,
podle kterého by DUR méla prednostné fedit vsakovéni sréZkovych vod ze zastavénych ploch
nebo zpevnénych ploch a neni zfejmé, proc tento zakonny poZadavek nepini. Domnivame se, Ze v
rozporu se smyslem vy$e citovaného ustanoveni je i navrhovand instalace betonovych Zlabovek do
piikopti, nebot Zlabovky znemoZiiuji zasakovani srazkovych vod do pudy a urychluji povrchovy
odtok. Podobné i utésnéna retenéni nadrz je z hlediska potfeby zasakovat vodu nespravna.

V Souhrnné technické zpravé na str. 7 je popis vlivii na Zivotni prostfedi ve vztahu k odpadum.
Autor dokumentace zde popisuje moznosti budouciho naklédéani s odpady, pfiemZ se opirg o
vyhlasku MZP &. 381/2001 Sb., kterou se stanovi katalog odpadi. Namitame, Ze uvedenéa vyhlaska
jiz byla zrusena. Déale namitame, Ze v této kapitole postradéme orientacni informace o mnoZstvi a
druhu odpadd.

V Souhrnné technické zpravé na str. 8 je popis viivi na Zivotni prostredf ve vztahu k odpadim z
provozu, kde se uvadi, Ze: ,Ukapy ropnych latek (véetné pfipadné havérie) jsou feseny systémem
odvodnéni rychlostni silnice R49 i prelozky silnice 11/432". Namitéme, Ze pfeloZka silnice 11/432
nemé Zadnou ochranu pred tkapy ropnych latek (chybi ORL) a feSeni systému odvodnéni hlavni
trasy R49 je z predlozené DUR neprezkoumatelné, nebot tato obsahuje podrobnéjsi informace
pouze k jednomu odlucovaci ropnych latek, kterym je SO 313 ORL v km 3,040 vpravo.

V Souhmné technické zprévé na str. 8 je popis viivi na Zivotni prostfedi ve vztahu k pidé.
Namitame, Ze tato kapitola neobjasriuje poZadavky na trvaly a dolasny zébor ZPF, neni zifejmé,
jak bude re$ena potfeba nasypovych zemin. Déle absentuje vyporadéni podminek zavazného
stanoviska organu ochrany ZPF.

V Souhrnné technické zpravé na str. 9 by mél byt popis viivi zaméru na Zivotni prostfedi ve vztahu
k ochrané rostlin a Zivogichii. Autor zde uvéadi: ,Uzemni systém ekologické aktivity (USES) v
zajmovém Gzemi byl vymezen na zékladé dokumentace EIA, podminky realizace jsou uvedeny jak
ve stanovisku EIA, tak i v pravomocném tzemnim rozhodnuti. “ Namitame, Ze soucasti spisu neni
74dné stanovisko EIA, ani Uzemni rozhodnuti, kde by byly uvedeny podminky realizace USES a
méme pochybnosti, Ze takové listiny viibec existuji. Dale namitame, Ze ochrana rostlin a Zivogicht
neni totozng s ochranou USES, takZe k tématu ochrany rostlin a Zivogicht se autor nevyjadril.
Zamér by mél pinit minimalné ty podminky k ochrané Zivodichil, které byly stanoveny v rozhodnuti
o vyjimkach. Neni jasné, zdaje pini.
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3.31) V Souhrnné technické zpravé na str. 9 by mél byt popis viivl zaméru na vyznamné krajinné prvky
(VKP). Autor zde uvédi, Ze v blizkosti se nachézi potok Zabinek. Namitéme, Ze toto strohé
konstatovani problematiku ochrany VKP nijak nefesi. K dotéeni vodnich tokd, jako VKP jisté dojde
v disledku instalace vypusti do jejich koryt a nasledné také samotnym vypousténi srazkovych vod
z délnice, ostatnich komunikaci, ORL a z retenéni nadrZe. Dokumentace by méla tyto VKP
identifikovat a uvést opatreni k jejich ochrané.

3.32) V Souhrnné technické zpravé v kapitole ,B.6 Popis viivii stavby na Zivotni prostied! a jeho ochrana”
pod pismenem d) na str. 9 se uvadi navrhy opatieni vyplyvajici z aktualizace biologického
hodnoceni. Namitame, Ze neni zfejmé, o jaké biologické hodnoceni se jedna, Zadny takovy
podkiad ve spisu neni zaloZen.

3.33) V Souhrnné technické zpravé na str. 9-10 se pod nadpisem ,Opatfeni vyplyvajici ze stanoviska
EIA“ uvadi nékolik opatreni, mj. i pro fazi provozu zéméru. Namitame, Ze z tohoto textu neni
zfejmé, k jakym podminkéam, kterého stanoviska EIA se uvédéna opatfeni vztahuji, text budi dojem
volné fabulace autora. Pokud jde o fazi provozu zéméru, tak autor opomnél vysvétlit, jak bude
pinéna podminka €. 14 zdvazného stanoviska EIA ze dne 22.11.2016, tj. dopravnim znaéenim
omezit jizdu tranzitni nékladni dopravy po dalnici D49.

3.34) V Souhrnné technické zpravé na str. 10 se k tématu ochrannych pasem uvadr, Ze do vymezeného
PHO zasahuje pouze SO 185 Provizorni komunikace 11/438. Namitame, Ze takovy stavebni objekt
neexistuje.

3.35) Souhrnna technicka zprava by méla obsahovat kapitolu ,8. Zasady organizace vystavby". Kapitola
s timto ndzvem je uvedena na str. 10-11, bohuZel jeji obsah nerespektuje strukturu dle prilohy ¢&. 1
vyhiasky ¢&. 499/2006 Sb. Postradéame zejména udaje 0 maximéinim zaboru pro stavenisté
(docasné/trvalé) a déle exaktni bilanci zemnich praci, véetné poZadavki na piesuny nebo deponie
zemin.

3.36) V kapitole ,8. Zasady organizace vystavby" se na str. 11 uvadi, Ze: ,Stavba objekti feSenych v této
Zméné 1 dokumentace pro tizemni rozhodnuti je situovana na pozemky uvedené v pravomocném
uzemnim rozhodnuti.“ Namitéme, Ze tuto informaci nelze ovérit, nebot spis neobsahuje pivodni
DUR, ani pivodni Gzemnf rozhodnutf,

3.37) V kapitole ,8. Zasady organizace vystavby” se na str. 11 uvddi, Ze: ,Pozemky pro piedmétné
objekty jsou ve vlastnictvi stavebnika.” Namitame, Ze foto tvrzeni neni pravdivé, miniméainé
nasledujici stavbou dotéené pozemky stavebnik neviastni: 440/1, 461/2 a 477/1 v k. 4. Trebétice.

3.38) V kapitole ,8. Zasady organizace vystavby" se na str. 11 uvadi, Ze pozemky pro pfedmétné objekty
fsou vynaty ze ZPF. Namitame, Ze to nenfi pravda, nebot velka éast pozemki je dosud dle katastru
nemovitosti ornou ptdou.

3.39) V kapitole ,8. Zgsady organizace vystavby" se na str. 11 uvadi, Ze: ,Souhlas s vynétim dotéenych
pozemki ze ZPF je v dokladové c¢asti. “ Namitame, Ze neni ziejmé kdo, kdy a pod jakym ¢&islem
Jjednacim tento souhlas vydal, v dokladové ¢asti DUR, ani jinde ve spisu jsme Zadny souhlas s
vynétim pozemki: ze ZPF nenalezli, ani soupis vdech souéasti spisu jej neuvadi.

3.40) V kapitole ,8. Zasady organizace vystavby" se na str. 11 uvadi, Ze podminky souhlasného
stanoviska MZP k prioritnimu dopravnimu zéméru byly respektovény. S tim nesouhlasime, nebot
neni respektovana podminka &. 14 zavazného stanoviska EIA ze dne 22.11.2016, ukladajici
dopravnim znalenim omezit jizdu tranzitni nékladni dopravy po dalnici D49. Z DUR neni ziejmé,
jak takové dopravni znaéeni, omezujici jizdu tranzitni nékladni dopravy po déalnici D49 bude
vypadat, resp. zda je vibec uc¢inné proveditelné.

3.41) V casti ,C Situaéni vykresy" je katastraini situacni vykres, ktery pouziva barevné plochy (riZova,
Zluta, zelena, modra), chybi viak legenda mapy, takZe neni ziejmé, co tyto plochy predstavuji.

3.42) V ¢&asti C a D nejsou Zadné podrobné nakresy SO 313 a SO 169.3. Neni zfejmé, jak bude vypadat
napojeni ORL na recipient.

Némitky k dokumentaci, oznadené jako DUR ZMENA 2:

3.43) V Provodni zprévé v &4sti ,A 1.1 Udaje o stavbé" se uvédi jako misto stavby katastraini uzemf
Martinice u HoleSova, Dolni Ves. Namitame, Ze tyto tdaje neodpovidaji Zadosti stavebnika, resp.
jeji separatni pfiloze (dokument oznaCeny 62-66), kde je uvedeno dotéeni pozemku také v k. u.
Holesov.
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3.44)

3.45)

3.46)

3.47)

3.48)

3.49)

3.50)

3.51)

3.52)

3.53)

3.54)

V Pravodni zpravé v &asti ,Al.3 Zhotovitel dokumentace” chybi Gdaje o hlavnim projektantovi, uvadi
se zde pouze zpracovatel dokumentace Ing. Jifi Dufka, u kterého chybi vyznaéeni oboru, pfipadné
specializace jeho autorizace. Dale zde chybi udaje o projektantech jednotlivych ¢asti
dokumentace, uvadi se zde pouze podzpracovatelé, u nichz absentuje vyznadeni oboru, pfipadné
specializace jejich autorizace. U v8ech autorizovanych osob chybi viastnoru¢ni podpis a razitko.
Pokud ma byt hiavnim projektantem Ing. Jifi Dufka, tak potom tato funkce patrné koliduje s udajem
na titulni strané Privodni zpravy, kde je jako hlavni inZenyr projektu uveden Ing. Miroslav Meluzin.

V Pravodni zprévé v kapitole ,A.3 Udaje o tzemi” pod pismenem a) absentuje srozumitelny popis
rozsahu feSeného Gzemi. Popis se volné vztahuje pouze k jednomu stavebnim objektu,
Provizornimu napojeni a opomiji ostatni stavebni objekty, které jsou predmétem zmény.

V Pravodni zprévé v kapitole ,A.3 Udaje o tizemi” pod pfsmenem b) se uvadi, Ze odnéti pozemkd
ze ZPF je potvrzeno souhlasem MZP a bylo podkladem pro platné UR. Namitame, %e dokladové
&ast, ani spis neobsahuji 24dny souhlas MZP s odnétim pozemki ze ZPF, ani platné UR.

V Pravodni zpravé v kapitole ,A.3 Udaje o tizemi11 pod pismenem f) by mély byt udaje o spinéni
obecnych poZadavki na vyuZiti Uzemi. K fomu se zde uvadi, Ze ,obecné technické poZadavky na
vyuZiti tzemi - v rozsahu Zasad uzemniho rozvoje Zlinského kraje - jsou v dokumentaci obsaZeny.
“ Namitame, Ze tento obsah kapitoly je neprezkoumatelny, nebot neni zfejmé, jaké obecné
poZadavky se na projednavany zamér vztahuji, v jakém rozsahu a kde jsou v dokumentaci
identifikovany a v ¢em jejich dodrzeni konkrétné spociva. Die § 20 odst. 5 pisni, ¢) bodu 1 vyhlasky
& 501/2006 Sb., by DUR méla prednostné fesit vsakovéni srézkovych vod ze zastavénych ploch
nebo zpevnénych ploch a neni ziejmé, pro¢ tento zakonny poZadavek nepini.

V Privodni zprévé v kapitole ,A.3 Udaje o uzemi” pod pismenem g) by mély byt tidaje o spinéni
poZadavk( dotéenych organi. K tomu autor dokumentace uvadi, Ze tyto poZadavky jsou ve zméné
1 DUR zapracovény a pfilohou 2&dosti o zménu UR je zévazné stanovisko MZP ze dne
22.11.2006. Namitame, Ze tento obsah kapitoly je zmateény, nebot poZadavky dotéenych organi
by mély byt zapracovény do této DUR a nikoliv ve zméné 1 DUR. Déle namitdme
nepfezkoumatelnost, nebot neni ziejmé, jaké poZadavky dotCenych organu byly vzneseny, jak a
kde jsou v dokumentaci pinény.

V Pravodni zprévé v kapitole ,A.4 Udaje o stavbé11 pod pismenem c) by mélo byt specifikovano,
zdaje stavba trvala, nebo dolasna. K tomu autor dokumentace uvadi, Ze jde o stavbu trvalou. S
timto nesouhlasime, nebot v rémci DUR jsou navrhovéany i dodasné stavebni objekty provizorniho
napojeni (SO 189), to znamena, Ze ¢éast stavby je trvalé a ¢ast by méla byt do¢asna.

X i

V Privodni zpravé v kapitole ,A.4 Udaje o stavbé” pod pismenem e) by mély byt udaje o dodrZeni
technickych poZadavkii na stavby a obecnych technickych poZadavki zabezpecujicich
bezbariérové uZivani staveb. Autor dokumentace zde uved!: ,Stavba je navrZena podle platnych
norem a predpisti pro projektovani pozemnich komunikaci. Na komunikacich mimo zastavéné
tzemi nejsou uplatriovény obecné technické poZadavky zabezpeclujici bezbariérové uZivani
staveb. “ Namitame, Ze tento obsah kapitoly je neprezkoumatelny, nebot neni zfejmé, jaké
poZadavky vyplyvajici tohoto bodu se na projednavany zamér vztahuji, v jakém rozsahu a kde jsou
v dokumentaci identifikovany a v em jejich dodrZeni konkrétné spociva. Dale neni zfejmé, pro¢ na
komunikacich mimo zastavéné uUzemi nejsou uplatriovdny obecné technické poZadavky
zabezpecujici bezbariérové uZivani staveb.

V Privodni zprévé v kapitole ,A.4 Udaje o stavbé11 pod pismenem f) by mély byt udaje o spinéni
poZadavk(i dotéenych orgéani a poZadavkil vyplyvajicich z jinych préavnich predpist. Autor
dokumentace zde uved!: ,nejsou’. Namitame, Ze tento obsah kapitoly je neprezkoumatelny, nebot
neni zfejmé, zda nejsou poZadavky a pak neni co plnit, nebo nebo pozadavky jsou, ale DUR je
nepini. Ve druhém pfipadé, neni ziejmé o jaké poZadavky jde.

V Priivodni zprévé v kapitole ,A.4 Udaje o stavbé11 pod pismenem h) jsou navrhované kapacity
stavby. Autor dokumentace zde uved|, Ze preloZka silnice 11/432 je v kategorii S 7,5/60. Namitame,
Ze tento tdaj je v rozporu se Souhrnnou technickou zpravou ke zméné ¢. 1, kde se na str. 13 uvadi
kategorie S 9,5/70. Dale namitame, Ze v této kapitole (s vyjimkou hlavni trasy dalnice) absentuji
kapacitni Gdaje ostatnich &asti stavby.

V Privodni zpravé v kapitole ,A.4 Udaje o stavbé” pod pismenem i) maji byt zékladni bilance
stavby (potfeby a spotfeby médii a hmot, hospodareni s destovou vodou, celkové produkované
mnoZstvi a druhy odpad( a emisi apod.). Autor dokumentace zde uved!: ,, pfedmétny tsek vozovky
15 000 m? nasyp 70 000 m3. " Namitame, Ze zde absentuji (idaje o hospodareni s destovou vodou,
celkové produkované mnoZstvi a druhy odpadil a emisi.

V Souhmné technické zpravé v kapitole ,B.1 Popis tzemi stavby" pod pismenem a) by méla byt
uvedena charakteristika stavebniho pozemku. Autor zde vSak v prvnim odstavci popisuje tzemfi
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hlavni trasy D49 a dale se ve druhém odstavci zabyvé popisem stavebniho objektu provizorniho
napojeni, absentuje vSak popis stavebnich pozemku dotéenych 2. zménou DUR.

3.565) V Souhrnné technické zpréve v kapitole ,B.1 Popis Gzemi stavby" pod pismenem e} by mél byt
popsén Viiv stavby na odtokové poméry. Autor zde uved! nasledujici uvahu: ,Stavba miZe zachytit
odtok srazkové vody z ploch nad télesem R49 a pfiznivé ovlivnit odtok pfivalovych vod. Vody
budou zachyceny do patnich pfikopli a odvedeny k existujicim recipientim. * Namitdéme, Ze tato
tvaha o trpi logickou vadou, nebot v krajiné neni Zadouci urychlovat odfok srazkové vody do
recipientli, ale naopak je potfeba nechat sréZkové vody maximéiné vsaknout, aby se do recipientt
dostavaly s casovym odstupem pres pldu a horninové prostredi. ProtoZe sraZzkovou vodu je tieba
zpomalovat a zadrZovat a stavba déinice likviduje ptdni povrch a urychluje odtok, je viiv stavby na
odfokové poméry jednoznacéné nepfiznivy. Proto je také stavba v rozporu s ust § 20 odst. 5 pism.
c) vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.

3.56) V Souhrnné technické zpravé v kapitole ,B.I Popis tzemi stavby" pod pismenem f) maji byt
poZadavky na asanace, demolice, kaceni dfevin. Autor zde uvadi: ,ZruSené komunikace budou
odstranény a tato plocha bude zrekultivovana”. Namitame, Ze neni zfejmé, které komunikace a v
Jaké délce maji byt odstranény. Déle zde absentuji informace o kacenfi drevin.

3.57) V Souhrnné technické zpravé v kapifole ,B.I Popis Uzemi stavby” pod pismenem g} maji byt
poZadavky na maximaini zabory zemédélského pidniho fondu nebo pozemk( uréenych k plnéni
funkce lesa (doCasné / trvalé). Autor zde uvédf: ,0dnéti dotéenych pozemku ze ZPF pro celou
stavbu silnice R49 obsahuje vydany ,Souhlas s odnétim pudy ze ZPF* (tento souhlas vydalo MZP
CR - byl zékladni piflohou pravomocného UR). Tento souhlas pobyvé i véechny stavebni objekty
resené ve Zmeéné 2 UR. “ Namitéme, Ze neni ziejmé o jaky souhlas MZP CR se jednd, ve spisu
Jjsme jej nenalezli. Dale namitame, Ze absentuji informace k poZadavkim na odnéti pozemk(
uréenych k pinéni funkce lesa.

3.58) V Souhrnné technické zprévé v kapitole ,B.2 Celkovy popis stavby” podkapitole ,B.2.1 Udel
uZivani stavby, zakladni kapacity funkénich jednotek" absentuji kapacitni informace vztahujici s ke
stavebnim objektim, jenZ jsou pfedmétem projednévané zmény.

3.59) V Souhrnné technické zpravé v kapitole ,B.2 Celkovy popis stavby”, podkapitole ,B.2.2 Celkové
urbanistické a architektonické feSeni”, maji byt dle prilohy &. 1 vyhlasky & 499/2006 Sb. v bodu a)
informace o urbanismu, Gzemni regulaci a kompozici prostorového fe$enf stavby. Autor zde uved!:
, urbanismus - Resenf je v souladu se Zasadaml uzemniho rozvoje Zlinského b-aje a uzemnimi
plany mésta Frystaku i obce Martinice. “ Namitame, Ze tento popis nic podstatného nesdéluje o
kompozici a prostorovém feSeni stavby.

3.60) V Souhrnné technické zpravé v kapitole ,B.2 Celkovy popis stavby", podkapitole ,B.2.2 Celkové
urbanistické a architektonické feSeni*, maji byt dle pfilohy &. 1 vyhlasky & 499/2006 Sb. v bodu b)
informace o architektonickém reSeni, kompozici, tvarovém reSeni, materidlovém a barevném
feSeni. Autor zde uved!: ,architektonické reSeni - Je dano charakterem stavby, tzemnim
podminkami, geologii, podiéhé TKP, CSN a poZadavkum investora (PPK). “ Namitame, Ze citovany
popis se miji s tématem predmétné kapitoly a nic podstatného nesdéluje o tom, jaké je
architektonické reseni, kompozice, tvarové, materidlové a barevné reSeni stavby.

3.61) V Souhrnné technické zpravé na str. 4 v podkapitole ,B.2.6 Zékladni technicky popis staveb” je
nékolik obecnych slov k R49 a dale autor struéné komentuje provizorni napojeni R49 na silnici
11/432. Namitame, Ze pfedmétem zmény je vétS§i mnoZstvi stavebnich objektl, které do této
kapitoly nejsou zapracovany.

3.62) V Souhrnné technické zpravé na str. 6 je popis viivii na Zivotni prostfedi. K vlivu na vodu se zde
uvédi: ,V ramci praci budou dodrzeny vSechny podminky pro prace v OP VN Frystak“ Namitame,
Ze neni zfejmé, o jaké podminky se jednd, kdy a kym byly stanoveny.

3.63) V Souhrnné technické zpravé na str. 6-8 je popis vlivi na Zivotni prostiedi ve vztahu k odpadim.
Autor dokumentace zde popisuje moznosti budouciho nakladéni s odpady, pficemZ se opiré o
vyhlasku MZP & 381/2001 Sb., kterou se stanovi katalog odpadii. Namitéme, Ze uvedena vyhléska
JiZz byla zruSena. Dale namitame, Ze v této kapitole postradame orientaéni informace o mnoZstvi a
druhu odpadi.

3.64) V Souhrnné technické zpravé na str. 8 je popis viivil na Zivotni prostredi ve vztahu k pidé.
Namitame, Ze tato kapitola neobjasriuje poZadavky na trvaly a do¢asny zabor ZPF, neni ziejmé,
jak bude feSena potfeba velkého mnoZstvi nasypovych zemin. Dale absentuje vyporadani
podminek zavazného stanoviska organu ochrany ZPF.

3.65) V Souhrnné technické zpravé na str. 8 by mél byt popis viivi zaméru na Zivotni prostredi ve vztahu

k ochrané rostlin a Zivo&icht. Autor zde uvadi: ,Uzemni systém ekologické aktivity (USES) v
zdjmovém Uzemi byl vymezen na zékladé dokumentace ELA, podminky realizace jsou uvedeny jak
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3.66)

3.67)

3.68)

3.69)

3.70)

3.71)

3.72)

3.73)

3.74)

4

5)

6)

ve stanovisku EIA, tak i v pravomocném uzemnim rozhodnuti. “ Namitame, Ze soucasti spisu neni
24dné stanovisko EIA, ani tizemni rozhodnuti, kde by byly uvedeny podminky realizace USES a
mame pochybnosti, Ze takové listiny vibec existuji. Dale namitame, Ze ochrana rostlin a Zivocicht
neni totoZna s ochranou USES, takZe k tématu ochrany rostlin a Zivodich(i se autor nevyjadril.
Zamér by mél pinit minimainé ty podminky k ochrané Zivolichd, které byly stanoveny v rozhodnuti
o vyjimkach. Neni jasné, zdaje pini.

V Souhrnné technické zpravé na str. 9 by mél byt popis viiva zadméru na vyznamné krajinné prvky
(VKP). Autor zde uvadi, Ze v blizkosti objektii fe§enych ve Zméné 2 UR se nenachézi 2édny VKP.
Namitame, Ze tato tvaha je myina, nebot v8echny odluéovacle ropnych latek usti do vodnich tokd,
které jsou VKP. Tyto VKP budou dotéeny instalaci vypusti do jejich koryt a nasledné také
samotnym vypousténi srazkovych vod z délnice, Y. zneCi§ténim a rozkolisénim pratokd.
Dokumentace by méla tyto VKP identifikovat a uvést opatieni k jejich ochrané.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole ,B.6 Popis viivi stavby na Zivotni prostredi a jeho ochrana®
pod pismenem d) na str. 9 se uvadi navrhy opatfeni vyplyvajici z aktualizace biologického
hodnoceni. Namitéme, Ze neni zfejmé, o jaké biologické hodnoceni se jednd, Zadny takovy
podklad ve spisu neni zaloZen.

V Souhrnné technické zpravé na str. 9 se pod nadpisem ,Opatfeni vyplyvajici ze stanoviska EIA"
uvadi nékolik opatreni, mj. i pro fazi provozu zameéru. Namitéame, Ze z tohoto textu neni ziejmé, k
Jjakym podminkam, kterého stanoviska EIA se uvéadéna opatfeni vztahuji, text budi dojem voilné
fabulace autora. Pokud jde o fazi provozu zéméru, tak autor opomnél vysvétlit, jak bude pinéna
podminka ¢. 14 zavazného stanoviska EIA ze dne 22.11.2016, {j. dopravnim znaenim omezit
jizdu tranzitni nakladni dopravy po dalnici D49.

Souhrnné technicka zprava by méla obsahovat kapitolu 8. Zésady organizace vystavby“. Kapitola
s timto nazvem je uvedena na str. 10-11, bohuZel jeji obsah nerespektuje strukturu dle pfilohy ¢. 1
vyhlasky & 499/2006 Sb. Postradame zejména Gdaje o maximalnim zaboru pro staveniste
(doGasné/trvalé) a déle exaktni bilanci zemnich praci, véetné poZadavk( na pfesuny nebo deponie
zemin.

V kapitole 8. Zasady organizace vystavby*“ se na str. 10 uvadi, Ze: ,Stavba objektu feSenych v této
Zméné 2 dokumentace pro Gzemni rozhodnuli je situovéna na pozemky uvedené v pravomocném
tuzemnim rozhodnuti. “Namitame, Ze tuto informaci nelze ovérit, nebot spis neobsahuje pivodnif
DUR, ani puvodni uzemni rozhodnuti.

V kapitole ,8. Zsady organizace vystavby“ se na str. 10 uvadi, Ze: ,Pozemky pro pfedmétné
objekty jsou ve viastnictvi stavebnika. “ Namitame, Ze toto tvrzeni je nepravdivé, miniméiné
nasledujici stavbou dotéené pozemky stavebnik neviastni: 181, 8018/42, 818/54, 818/59, 818/61,
818/73, 818/74, 818/75, 818/76, 818/77, 818/79, 818/90, 820, v k.01. Doini Ves.

V kapitole ,8. Zasady organizace vystavby"” se na str. 10 uvadi, Zze pozemky pro pfedmétné objekty
Jsou vyniaty ze ZPF. Namitame, Ze to neni pravda, nebot velka ¢ast pozemku je dosud dle katastru
nemovitosti ornou pidou.

V kapitole ,8. Zdsady organizace vystavby" se na str. 11 uvédi, Ze podminky souhlasného
stanoviska MZP k prioritnimu dopravnimu zéméru byly respektovany. S tim nesouhlasime, nebot
neni respektovana podminka €. 14 zavazného stanoviska EIA ze dne 22.11.2016, ukladajici
dopravnim znalenim omezit jizdu tranzitni nakladni dopravy po dalnici D49. Z DUR neni zfejmé,
Jak takové dopravni znaleni, omezujici jizdu franzitni nkladni dopravy po dalnici D49 bude
vypadat, resp. zda je vibec ucinné proveditelné.

V dasti ,C Situaéni vykresy44 je katastraini situacni vykres, ktery pouziva barevné plochy (riizova,
Zluta, zelena, modré), chybi vak legenda mapy, takZe neni zfejmé, co tyto plochy pfedstavuji.

Podle § 86 odst. 1 stavebniho zékona mé Zadost o vydani Gzemniho rozhodnuti obsahovat mj
Luvedeni osob, které maji vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim pozemkim nebo stavbam
na nich, jestlize miiZze byt jejich pravo dzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno podle odstavce 5 ,V
pfipadé rizeni s velkym poctem Gcastnik( se v z&dosti o vydani tizemniho rozhodnuti Gcastnici
fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) identifikuji oznatenim pozemkii a staveb evidovanych v katastru
nemovitosti dot¢enych viivem zaméru. “ Namitame, Ze stavebnik tuto povinnost identifikovat
dotéené viastniky nespinil a zamér profo nebyl Ffadné oznamen ve smyslu § 9b odst. 1 zakona o
posuzovani viivil na Zivotni prostredi.

V Zadosti stavebnika je v ¢asti B zatrZen bod 5., sdélujici, Ze k Zé&dosti je pfiloZen seznam
dotéenych viastniku, identifikovatelnych aspon oznaéenim dotéenych pozemku. Namitame, Ze
fento seznam ve spisu absentuje a ani soupis vdech soucasti spisu jej neuvadi.

DUR se odvolavé na aktualizaci biologického hodnoceni. Namitame, Ze tento podklad chyb.
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7) V DUR se neuvédi, které protihlukové stény budou piné a které prihledné a jak bude u
prihlednych stén re$ena ochrana ptaka.

8) Dle DUR je potfeba nésypu 97 000 m3. Namitéame, 2e z DUR neni zfejmé, jak, kudy a kde bude
foto mnoZstvi nasypové zeminy opatieno, pfepravovéano a deponovano.

9) Zémér je v rozporu s § 20 odst. 5 pism. c) vyhlasky & 501/2006 Sb., jenZ vyZaduje, aby byly
srazkové vody pfednostné vsakovany, z podkladu neni zifejmé, proé toto ustanoveni neni
dodrZovéno.

10)  Stavebnik evidentné plénuje samostatné zprovoznéni stavby 4901 pomoci provizorniho napojeni
(SO 189), z podkiadi spisu vSak neni zfejmé, jak bude vyife$ena podminka & 14 zavazného
stanoviska El A ze dne 22.11.2016, uklédajici dopravnim znadenim omezit jizdu tranzitni nékladni
dopravy po délnici D49. Z Zadného podkladu nenf ziejmé, jak takové dopravni znadeni, omezujici
Jizdu tranzitni nakladni dopravy po dalnici D49 bude vypadat, resp. zdaje vibec uGéinné
proveditelné.

11)  V podkladech spisu postradéme zévazné stanovisko organu ochrany ZPF.

12) Dokumentace nefesi otazky spojené se zimnf udrzbou stavby. Kolik bude provoz dainice emitovat
znecisténi zpusobeného zimni Gdrzbou (solenim)? Jaké je mez tnosného zatiZeni jednotlivych
vodnich toki a Fry$técké nadrie? Jaka je unosné mez zatiZeni vodnich zdroju pitné vody? Odkud
budou vyjizdét posypové vozy, kdyZ na trase D49 (zatim?) neexistuje stfedisko spravy a GdrZzby
délnice? Nevyvolava stavba 4901 potiebu takového strediska?

e Dne 5.9.2018 podaly Déti Zemé& — Kiub za udrzitelnou dopravu, Cejl 866/50a, 602 00 Brno tyto
namitky:

1. K podkladim tzemniho fizeni

MéU by mél pred vydénim rozhodnuti provést pfezkum &i zajistit nésledujici:

1) soulad stavby se ZUR Zlinského kraje (zda skutecné véechny SO jsou v souladu)

2) soulad stavby s UP dotenych obci (zda skuteéné vsechny SO jsou v souladu)

3) fadny a podrobny pfezkum navrzenych zmén po SO

4) stav pinéni uloZenych podminek podkladovych rozhodnuti dle zékona & 114/1992 Sb., zejména
vyjimek dle §56 zakona &. 114/1992 Sb.

5) vioZeni do spisu v8ech povinnych vyjadrfeni, stanovisek, zavaznych stanovisek (napr. dle zakona ¢.
114/1992 Sb., na ochranu okraje lesa, na ochranu ZPF, na ochranu vefejného zdravi apod.) a
podkladovych rozhodnuti

6) prezkum Gasové platnosti véech podkladil ve vztahu k terminu vypracovani DUR

7)  pfezkum vécné relevantnosti véech podkladii ve vztahu k DUR, nikoliv k jiné DUR (v jiné verzi
apod.)

8) dolozeni zdvazného stanoviska EIA

2. K popisu stavebnich objekti stavby

Pokud bude zména Gzemni rozhodnuti pro dalnici D4901 vydéna, pak Déti Zemé Zédaji, aby kaZdy
stavebni objekt (SO) byl jasné uren svym pare. ¢., aby bylo jednoznaéné seznatelné, zda takovéa parcela
existuje, kdo je jejim viastnikem a jaky SO na ni pfesné bude. Timto se tak pfedejde dal§im problémam.
Tento postup je pfitom logicky, nebot kdyZ by se umistil jen 1 SO, tak bude rovnéZ definovan vsemi
konkrétnimi relevantnimi par. ¢. Déti Zemé tedy olekavaji, Ze pfip. tizemni rozhodnuti bude obsahovat
nejen prehled SO, ale ke kazdému SO budou uvedeny v8echny pare. &., aby nevznikly pochybnosti o
tom, kde se dotyény SO v prostoru pfesné nachézi.

3. K pohodé bydleni - souhrnna studie

Mezi podklady ve spise by méla byt SOUHRNNA studie viivu stavby na pohodu bydleni a kvalitu Zivota
dotéenych obyvatel kolem budouci déinice D4901 pri jeji vystavbé a béhem automobilového provozu.
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Napi. v rozsudku NSS ze dne 2. 2. 2006, ¢.i. 2 As 44/2005 - 116 se mj. uvadi (cit.): ,Pohodou bydleni” Ize
podle jedné z moZnych definic, které se snaZi tento pojem kategorizovat subjektivné, rozumét takovy
stav, kdy nékdo bydli v klidu, spokojené, pfijemné a Stastné (viz Marek Han&ak, Pohoda bydleni, Pravni
radce internetova verze, 28. 4. 2005, htip.//pravniradce.ihned.cz). Z objektivistického Ghlu pohledu Ize
Lpohodou bydleni* rozumét souhrn Ciniteld a viivl, které prispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a
vhodné pro vSechny kategorie uZivateld, resp. aby byla vytvoiena vhodné atmosféra klidného bydleni;
pohoda bydleni je v tomto pojeti déna zejména kvalitou jednotlivych sloZek Zivotniho prostfedi, napr.
nizkou hladinou hluku (z dopravy, vyroby, zabavnich podnik(, ze stavebnich praci aj.), gistotou ovzdusi,
pfiméfenym mnoZstvim zelené, nizkymi emisemi pachii a prachu, oslunénim apod.; pro zabezpecteni
pohody bydleni se pak zkouma intenzita naruseni jednotlivych Ciniteld a jeho dusledky, tedy objektivné
existujici _souhrn C&initell _a_vlivii, které se posuzuji kaZdy jednotlivé a vSechny ve vzéajemnych
souvislostech (z obdobné pojaté definice vychazi ve své praxi Ministerstvo pro mistni rozvoj, viz Marek
Hanak, cit. dilo). Nejvy$$i spravni soud se ve svém vykladu legalniho pojmu ,pohoda bydleni” pfikiéni k
druhé z vys$e nastinénych definic, tedy definici objektivistické, ktera lépe odpovida dstavnim principtm
zakazu libovile a neodivodnéné nerovného zachazeni (viz ¢l. 1 véta prvni Listiny zékladnich prév a
svobod), nicméné podotyka, Ze spravni orgén pfi posuzovéni, zda je v konkrétnim pripadé pohoda
bydleni zajisténa, nemizZe zcela abstrahovat ani od urlitych subjektivnich hledisek danych zpisobem
Zivota osob, kterych se mé stavba, jejiz viiv na pohodu bydleni je zkoumén, dotykat, podminkou
zohlednéni téchto subjektivnich hledisek ovdem je, Ze zpusob Zivota dotéenych osob a jejich z toho
plynouci subjektivni naroky na pohodu bydleni nevyboluji v podstatné mife od obecnych opravnéné
poZadovatelnych standardi se zohlednénim mistnich zvidstnosti dané lokality.

V konkrétnim pfipadé Zalobcl tedy zhodnoceni, zda viiv hluku produkovaného povolovanou stavbou
nepfipustné snizuje pohodu bydleni, neni proto pouze otédzkou obsahu zavazného stanoviska dotéeného
orgénu, nybrZ je véci autonomniho posouzeni stavebnim uradem ¢&i stéZovatelem po zhodnoceni vech
relevantnich okolnosti, kterymi jsou zejména objektivni vysledky hlukovych mérfeni, ¢asovy rozsah
provozu pily (stavebni ufad a ostatné i Zalovany tuto skutecnost zohlednili vymezenim doby, po kterou
smi byt pila v provozu; otézkou zlstava, zda takové vymezeni je dostateéné vzhledem k tomu, Ze pilu by
podle rozhodnuti bylo moZno provozovat i ve velernich hodindch a o vikendech), zpisob uZivéni
okolnich staveb (pokud by se napfikiad jednalo o stavby uZivané zejména k vikendové rekreaci, mohlo by
pohodu bydleni vyrazné zvysit omezeni provozu pily pouze na pracovni dny, pokud jsou okolni stavby
uZivany zejména k trvalému bydleni, Ize zpravidla pfipustit, Ze v pracovni dny, kdy se obecné pracuje
vice nez o vikendech, miize poZadavkim na pohodu bydleni odpovidat vy$8i hladina hlukové zatéZze nez
o vikendech ¢&i svatcich) a dal$i doprovodné hlukové nebo jiné negativni zatizeni (napfiklad hluk ci
spaliny z vyvolané dopravy posilujici negativni tginky hluku z provozu pily, prach a piliny produkované pii
fezani dreva, pokud se rozptyluji po okoli, atd.). Je ovéem nutno zduraznit, Ze poZadavky na pohodu
bydleni nelze absolutizovat a Ze uréité zatiZeni okoli zplsobuje kazdé stavba, pfi¢emZ po viastnicich
okolnich staveb je spravediivé poZadovat, aby takovéto zatizeni snaSeli, je-li pfiméfené pomérim.
Ostatné i normy soukromopravni operuji v préavu imisi s pojmem zatiZzeni ,nad miru pfimefenou
pomérim*“ (§ 5 zakona &. 40/1964 Sb., obéanského zgkoniku, ve znéni pozdéjsich predpisi).

Méstsky soud v Praze proto rozhodnuti stéZovatele zcela spravné vytkl, Ze se otazkou pohody bydleni
nezabyvalo, kdyZ se pfi zvaZovani viivu hluku produkovaného povolovanou pilou omezilo pouze na
konstatovani, Ze limitni hodnoty hluku nebyly prekroGeny. Spréavné rovnéz poukézal na to, Ze z hlediska
posuzovani pohody bydlenf je & muZe byt relevantni, pokud limitni hodnoty jsou sice dodrzeny, ovéem
namérené hodnoty hluku se pohybuji u hornich hranic pfipustného rozmezi. Zcela divodné soud téz
upozornil, Ze vyznamnou roli pfi posuzovéni pohody bydleni z hlediska zatizeni hlukem hraje ¢asové
rozloZeni produkce hluku v prabéhu denni doby a v jednotlivych dnech tydne. Nejvy3si spravni soud se
toliko neztotoZriuje se zavérem Méstského soudu v Praze o tom, Ze kritéria, podle kterych byla ing. O. K.,
CSc. a RNDr. L. R provedena méfeni hluku, jsou pravné nezévazna. “

4. K zapracovani podminek podkladovych rozhodnuti a zévaznych stanovisek do DUR

Mezi podklady ve spise by mél byt pfehled (speciéini podklad), jakym zpusobem byly zapracovany
relevantni podminky vSech podkladovych spravnich rozhodnuti, napf. o vyjimkach dle § 56 zékona
¢. 114/1992 Sb., aby bylo zfejmé, Ze je pfedloZena stavba, resp. DUR, naplriuje, jakym zpusobem a u
jakych SO.
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Soucasné by mél byt ve spisu i tradiéni pfehled, jakym zpisobem byly DUR zapracovény pfisné
podminky vSech z4vaznych stanovisek, zejm. zdvazného stanoviska EIA, aby bylo ziejmé, Ze je
pfedloZena stavba, resp. DUR, naplriuje, jakym zplsobem a u jakych SO.

Déti Zemé 24daji MU, pokud takové prehledy ve spise chybéji, aby vyzval RSD CR k jejich dopinéni,
nebot jde o potiebny a uzite¢ny podkliad ve smysiu § 3 a § 2 odst. 4 spravniho fadu pro Gcastniky Fizeni i
pro MeU.

5. Poruseni § 17 odst. 1 spravniho fadu - absence soupisu podklad( ve spise

Soucasti spisu méa byt dle § 17 odst, 1 sprévniho rédu radny soupis vsech jeho soucésti, pfidemZ soupis,
ktery je zaloZen ve spisu, neposkytuje informaci, které konkrétni listiny jsou jeho soucasti. Je tedy nutné
fizeni prerusit, tento soupis radné dopinit a uréit éastnikam fizeni pfiméfenou IhGtu pro pfip. nové jejich
vyjadreni.

6. KDUR

MéU by mél pedlivé posoudit, zda spis s DUR obsahuje skutecné véechna potiebng spravni rozhodnuti,
zdvazna stanoviska a vyjadieni DOSS a zda maji v8echny zékonné néaleZitosti - po formaini i obsahové
strance. Dle ustélené judikatury spravnich soudti je totiz povinnosti stavebnich trfadi nejen nashroméaZdit
v8echny potfebné doklady, ale také posoudit, zda jejich obsah je pravné i vécné v pofadku a je tedy
zplasobily byt ve smyslu § 3 spravniho radu podkladem pro fizenti.

DUR je pfitom v jednom spise pro jedno fizeni (nikoliv pro dveé) absurdné ve dvojim vyhotoveni (zména &.
1 a & 2). Tento postup je ale neprehledny a neodpovidé stavebnimu zakonu a ani provadécim
predpistim, nebot u Z4dosti mé& byt jen jedna dokumentace (DUR & DSP). PredloZzenim dvou DUR tak
dochazi k porudeni prilohy ¢ 1 vyhlasky ¢ 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, které predepisuje
strukturu a obsah DUR.

Konkrétni némitky k DUR &. 1:

V Pravodni zpravé v kapitole A.3 chybi jasny popis rozsahu feSeného tzemi, pfitom se popis vztahuje jen
k 1 80, tj. k PreloZce silnice 11/432, a opomiji ostatni SO, které jsou pfedmétem zmény ¢. 1.

V Pravodni zpréveé v kapitole A.3 je popis odtokovych poméra, piiemZ se uvéadi, Ze vody z povrchu
vozovky budou odvédény pfes retenéni nadrze. Pritom v DUR je jen 1 takové nédrz, kterg ovéem na tak
velkou plochu déinice nemiZe k zadrZeni vod stacit (napr. u dalnice D0805 délky 16,4 km je umisténo 5
DUN). Navic DUR prednostné nefe$i vsakovéni srézkovych vod, ale jen jejich odvedeni a usazovéni.

V Pravodni zpraveé v kapitole A.4 by mélo byt uvedeno, Ze stavba obsahuje trvalé i docasné SO a jaké.
Ovdem DUR absurdné tvrdi, Ze obsahuje jen trvalé SO, ackoliv soucasti stavby jsou i do¢asné SO jako
Jsou rizné provizorni komunikace (SO 183 a SO 185). Je potfeba text uvést do reality a opravit ho.

V Privodni zpravé v kapitole A.4 se uvadi, Ze prelozka silnice 11/432 je v kategorii S 7,5/60, ac¢koliv ve
skuteénosti je toto tvrzeni v rozporu se Souhrnnou technickou zpravou, kterd zase uvadi kategorii
S89,5/70. Souéasné zde chybi kapacitni udaje ostatnich SO.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole B.1 se v DUR uvadi, Ze ,Stavba muzZe zachytit odtok srazkové
vody z ploch nad télesem R49 a pfiznivé ovlivnit odtok pfivalovych vod. Vody budou zachyceny do
patnich pfikop( a odvedeny k existujicim recipientim.” Nicméné v Krajiné neni Zadouci urychlovat odtok
srézkové vody do recipienttl, ale naopak je potfeba nechat srazkové vody maximéalné vséknout do pldy a
do horninového prostfedi. JelikoZz umistovang stavba naopak odtok srazkovych urychluje, je jeji viiv na
odtokové pomeéry zcela nepfiznivy, &imZ stavba poruduje § 20 odst. 5 pism. ¢) vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.

V Souhrné technické zprévé v kapitole B.1 maji byt uvedeny poZadavky na asanace, demolice, kdceni
drevin, pfitom DUR nikde konkrétné neuvadi, které stavajici stavby maji byt zrusené a kolik stavajicich
drevin a kde ma byt vykaceno.

V Souhrnné technické zprévé v kapitole B.1 se v DUR uvédi nésledujici: ,Odnéti dotéenych pozemkii ze
ZPF pro celou stavbu silnice R49 obsahuje vydany ,Souhlas s odnétim pidy ze ZPF“ (tento souhlas
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vydalo MZP CR - viz pfiloha Doklady). Tento souhlas pokryva i vSechny stavebni objekty fesené ve
Zméné 1 UR. * Nicméné neni zfejmé, o jaky souhlas MZP s odnétim ZPF se jedné, nebot ve spise nenl.
Soudasné neni zifejmé, zda ve spise je i povinny souhlas s odnétim pozemki uréenych k plnéni funkce
lesa (PUFL).

V Souhrnné technické zpravé v podkapitole B.2.2 maji byt dle prilohy &. 1 vyhlaSky &. 499/2006 Sbh.
informace o urbanismu, tzemni regulaci a kompozici prostorového fe$eni stavby, pfitom DUR je viibec
konkrétnim zplisobem neuvédi, jen obecnou frézi, Ze stavba je v souladu se ZUR a UP dotéenych obci a
mést. Pritom soulad stavby s UPN neni pfedmétem této podkapitoly, takze v DUR chybi povinné tdaje o
této stavbé.

V Souhrnné technické zpravé v podkapitole B.2 se strucné uvadéji idaje o preloZce silnice 11432. Pritom
predmétem zmény Gzemniho fizeni &. 1 (a €. 2) je daleko véts§i mnoZstvi SO, které zde ovéem chybéji.
Navic DUR prelozce silnice 11/432 tvrdi, Ze je bud' v kategorii S 7,5/60, nebo v kategorii S 9,5/70, takze
neni zfejmé, jaky SO se viastné umistuje. Je tedy nutné DUR pfepracovat.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole v podkapitole B.2.7se uvadi toto: ,K odvedeni vod z preloZené
silnice 11/432 pred¢isténych v ORL 327 bude vyuZita stavajici kanalizace..."Piitom SO 327 neni ORL, ale
DUN, takZe, na preloZené silnici 11/432 nenf zaji§téno cisténi srazkovych vod od ropnych latek (chybi SO
jako ORL).

V Souhrnné technické zpravé v podkapitole ,B.2.10 se uvadi toto: ,Vody z vozovky rychlostni silnice R49
i prelozky 11/432 jsou odvadény do recipient(i pfes odluéovace ropnych latek (ORL) a sedimentacni
nédrze. Toto zajidtuji i SO 313 a SO 327 obsaZen ve Zméné 1 UR.“ Toto tvrzeni je zavadéjici &i spise
nepravdivé, nebot vody z délnice D4901 nejsou odvadény pies sedimentacéni nadrze (DUN), ale pfes
ORL (SO 313), pricemz SO 327 nenf ORL, ale DUN, takZe vody z preloZky silnice 11/432 nejsou Cistény
od ropnych latek (chybi SO jako ORL).

V Souhrnné technické zpravé je také tento popis viivii délnice na Zivotni prostiedi: ,Z hlediska zachyceni
Ukapu z vozidel jsou na v8ech mistech, kde je odvéadéna voda z vozovky rychlostni silnice R49 a preloZky
silnice 11/432 do pfirozenych recipientt, navrZzeny odlu¢ovade ropnych latek... V ramci objektt ve Zméné 1
UR toto resi objekty SO 313 ORL v km 3,040 a SO 327 Retencni ngdr2 v km 4,7 vpravo. “ Ovséem z DUR
nelze nijak ovéfit, Ze vSechna desfové voda z vozovky délnice je skute¢né odvadéna prfes odlucovade
ropnych latek (ORL).

V Souhrnné technické zpravé je rovnéZz popis viiva dalnice na Zivotni prostfedi ve vztahu k vodé.
Nicméné dle § 20 odst. 5 pism. ¢) bodu 1 vyhl4sky & 501/2006 Sb. by prediozend DUR méla prednostné
fesit vsakovani srazkovych vod ze zastavénych ploch nebo zpevnénych ploch, nikoliv jejich rychlé
odvadéni a usazovani do nadrZi. Neni proto ziejmé, pro¢ tento jasny zakonny poZadavek neni spinén
(navic navrZené Zlabovky znemoZriuji zasakovani srazkovych vod do pady, takze urychluji povrchovy
odtok).

V Souhrnné technické zprévé je popis viivi na Zivotni prostfedi ve vztahu k odpadiim, pfisem? DUR
argumentuje vyhlakou MZP & 381/2001 Sb. (stanovi katalog odpad(i), ktera byla ovdem jiz zruSena. Je
tedy nutné DUR doplnit o jiny pravni podklad a také o vécny obsah ve vztahu k nakladani odpadt
(mnoZstvi a druhy odpadi apod.).

V Souhrnné technické zprévé ve vztahu k odpadim z provozu se uvédi toto: , Ukapy ropnych latek
(véetné pripadné havarie) jsou feSeny systémem odvodnéni rychlostni silnice R49 i preloZky silnice
117432, “ Pritom preloZka silnice 11/432 nemé& ORL, takze neni zfejmé, jak jsou tyto ukapy ropnych latek na
této preloZce redeny.

V Souhrnné technické zpravé by mél byt popis viivi délnice na Zivotni prostfedi ve vztahu k ochrané
rostlin a Zivodichi, takze DUR uvadi toto: ,Uzemni systém ekologické aktivity (USES) v zajmovém tizemi
byl vymezen na zékladé dokumentace EIA, podminky realizace jsou uvedeny jak ve stanovisku ELA, tak i
v pravomocném uzemnim rozhodnuti. “ Pritom je jasné, Ze ochrana rostlin a Zivocich(i neni totoZzna s
ochranou USES, takZe udaje k jejich ochrané prokazateiné v DUR chybéji. Ptitom napf. existuji
podkladové rozhodnuti o vyjimkach dle § 56 zékona &. 114/1992 Sb., aniZ je zfejmé, zda byly uloZené
podminky do DUR F4dné zapracovény.
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V Souhmné technické zpravé v kapitole B.6 se uvadeji névrhy opatfeni vyplyvajici z aktualizace
biologického hodnoceni. Pritom neni ziejmé, o jaké konkrétné ma jit, nebot Zadné biologické hodnoceni
neni ve spise.

V Souhrnné technické zpravé se podminkam zévazného stanoviska EIA uvédi, Ze jsou vesmés spinény:
Av8ak pokud jde o fazi provozu zéméru, tak neni z DUR ziejmé, jak bude pinéna podminka & 14
zgvazného stanoviska ELA ze dne 22. 11. 2016, tj. dopravnim znaCenim omezit jizdu tranzitni nakladni
dopravy po dalnici D49.

Souhrné technicka zprgva by méla obsahovat organizaci vystavby, nicméné pfedloZeny text v DUR
svou strukturou a obsahem neodpovida pfiloze ¢. 1 vyhld8ky & 499/2006 Sb., nebot chybéji tdaje o
zéboru stavenisté (doCasné/trvalé) a déale bilanci zemnich praci, tzn. zda dojde k pfesunim téchto zemin
nebo budou néjaké deponie.

Navic ve spise chybi pavodni DUR a pGvodni pravomocné tizemni rozhodnuti, takze nelze presvédéivé
ovérit, zda nové umistované SO jsou opravdu umistované na pozemky uvedené v tomto pivodnim
tzemnim rozhodnuti.

Nelze také akceptovat tvrzeni, Ze pozemky uréené pro umisténi potfebnych SO jsou ve viastnictvi RSD
CR, nebot nemé napi. pozemek pare. & 440/1, 461/2 a 477/1 v k. (. Trebétice. Stejné tak tvrzeni, Ze
poltfebné pozemky ziskaly souhlas o vyjmuti z ZPF, nebot velké ¢ast tzemi je stdle vedena jako omé
puda. Ve spise totiz chybi o této tvrzené skutecnosti prokazatelny doklad.

Konkrétni némitky k DUR &. 2:

V Privodni zprévé v kapitole A.3 se uvéadi, Ze existuje souhlas s odnétim pozemkii ze ZPF, atkoliv
takovy souhlas nebyl ve spise nalezen.

V Privodni zpravé v kapitole A.3 se uvédi, Ze obecné technické poZadavky na vyuZiti izemi jsou v DUR
obsaZeny. Ovéem neni zfejmé, jaké poZadavky se na z&mér vztahuji, v jakém rozsahu a kde jsou v DUR
uvedeny. Pritom dle § 20 odst. 5 pism. ¢) bodu 1 vyhlésky & 501/2006 Sb. by DUR méla prednostné fesit
vsakovani srézkovych vod ze zastavénych ploch nebo zpevnénych ploch, takZe neni ziejmé, pro¢ se
tento pozadavek neplni.

V Privodni zpravé v kapitole A.3 by mély byt Gdaje o spinéni poZadavku dotéenych orgéand. Z predioZzené
DUR ovsem neni zfejmé, jaké poZadavky dotenych orgénii byly vzneseny, jak a kde jsou spinény.

V Privodni zpravé v kapitole A.4 se uvéadf, Ze preloZka silnice 11/432 je v kategorii S 7,5/60, ackoliv v
Souhrnné technické zpravé ke zméné ¢. 1 se uvadi kategorie S 9,5/70. Tento rozpor je nutné fesit v nové
zpracované DUR.

V Pravodni zpravé v kapitole A.4 maji byt zékladni bilance stavby. Pritom v DUR chybéji udaje o
hospodareni s destovou vodou a celkové produkované mnoZstvi a druhy odpadii a emisi.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole B.1 by méla byt uvedena charakteristika stavebniho pozemku.
Piitom v DUR chybi konkrétni popis stavebnich pozemki dotéenych zménou &. 2.

V Souhrnné technické zpréavé v kapitole B.1 by mél byt popsén viiv stavby na odtokové poméry. V krajiné
pritom neni 2&douci urychlovat odtok srazkové vody do recipienti, ale je potfeba nechat srazkové vody
maximalné vsaknout, aby se do recipientl) dostévaly s asovym odstupem pres padu. DUR ovSem tento
poZadavek nespliiuje a neni ziejmé, z jakého divodu. Stavba ftotiz odtok srézkové vody naopak
urychluje, takze jeji vliv na odtokové poméry je nepriznivy. Proto také stavba nespliiuje poZadavky § 20
odst. 5 pism. c) vyhla$ky & 501/2006 Sb.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole B.1 maji byt uvedeny poZadavky na asanace, demolice, kdceni
drevin, pfitom DUR nikde konkrétné neuvédi, které stavajici stavby maji byt zru$ené a kolik stavajicich
drevin a kde ma byt vykaceno.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole B.1 se uvadi, Ze existuje souhlas s vynétim pozemkti ze ZPF.
Nicméné tento souhlas ve spise chybi. Navic neni zfejmé, zda byl vydan souhlas i s odnétim pozemki
uréenych k pinéni funkce lesa (PUFL).
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V Souhrnné technické zpravé se k viivim dalnice na vodni rezim uvédi toto: ,V ramci praci budou
dodrzeny vSechny podminky pro prace v OP VN Frystak. “ Neni ovdem ziejmé, o jaké podminky jde a
kym byly stanoveny.

V Souhmné technické zpravé se k viivim délnice na Zivotni prostfedi ve vztahu k odpadim uvédi, Ze
DUR se opiré o vyhlasku MZP & 381/2001 Sb., kterou se stanovi katalog odpadt. Nicméné tato vyhlaska
jiz byla zruSena, pficemZ chybéji orientaéni informace o mnoZstvi a druhu odpadu.

V Souhrnné technické zpravé k vlivam délnice na pldu chybéji idaje o mnoZstvi trvalého a doGasného
zaboru ZPF, neni zfejmé, jak bude fe$ena potfeba velkého mnoZstvi nasypovych zemin a také chybi
vyporéadani podminek souhlasu s vynétim ZPF.

V Souhrnné technické zpravé by mél byt popis viivi dalnice na Zivotni prostfedi ve vztahu k ochrané
rostlin a Zivosichu, takze DUR uvadi toto: ,Uzemni systém ekologické aktivity (USES) v z&jmovém Gzemi
byl vymezen na zékladé dokumentace E1A, podminky realizace jsou uvedeny jak ve stanovisku ELA, tak
i v pravomocném Gzemnim rozhodnuti.” Pfitom je jasné, Ze ochrana rostlin a Zivoc¢icht neni fotoZna s
ochranou USES, takZe (daje k jejich ochrané prokazateiné v DUR chybéji. Pritom napf. existuji
podkladova rozhodnuti o vyjimkach dle § 56 zékona ¢. 114/1992 Sb., aniZ je zfejmé, zda byly uloZené
podminky do DUR radné zapracovany.

V Souhrnné technické zpravé v kapitole B.6 se uvadeéji navrhy opatfeni vyplyvajici z aktualizace
biologického hodnoceni. Pfitom neni zfejmé, o jaké konkrétné ma jit, nebot Z2&dné biologické hodnoceni
neni ve spise.

V Souhrnné technické zpravé se podminkém zavazného stanoviska EIA uvadi, Ze jsou vesmés spinény:
Avsak pokud jde o fézi provozu zéméru, tak neni z DUR zfejmé, jak bude pinéna podminka é&. 14
z4gvazného stanoviska EIA ze dne 22. 11. 2016, {j. dopravnim znadenim omezit jizdu tranzitni nakladni
dopravy po dalnici D49.

Souhmné technickd zpréva by méla obsahovat organizaci vystavby, nicméné predioZeny text v DUR
svou strukturou a obsahem neodpovida pfiloze & 1 vyhlasky ¢. 499/2006 Sb., nebot chybéji udaje o
zaboru stavenisté (doGasné/trvalé) a déle bilanci zemnich praci, tzn. zda dojde k pfesunim téchto zemin
nebo budou néjaké deponie.

Nelze také akceptovat tvrzeni, Ze pozemky uréené pro umisténi SO jsou ve viastnictvi RSD CR, nebot
nemé napr. pozemky pare. ¢. 181, 8018/42, 818/54, 818/59, 818/61, 818/73, 818/74, 818/75, 818/76,
818/77, 818/79, 818/90, 820, v k.0. Dolni Ves. Stejné tak tvrzeni, Ze potiebné pozemky ziskaly souhlas o
vyjmuti z ZPF, nebot velkg &ast izemi je stale vedena jako orné pida. Ve spise totiz chybi o této tvrzené
skutec¢nosti prokazatelny doklad.

V DUR se neuvédi, které protihlukové stény (PHS) budou neprihledné a které prahledné a jak bude u
téchto PHS feSena ochrana ptaki pfed narazy. Pritom v této véci existuji jisté doporuceni v technickych
listech, Ze prisvitné/prithledné PHS maji byt opatfené svislymi & vodorovnymi pruhy, které maji byt od
sebe vzdalené max. 10 cm (svislé) nebo max. 5 cm (vodorovné). Je tieba do DUR konkrétné dopinit, jak
bude ochrana ptaki pfed nérazy do prasvitnych/prithlednych PHS efektivné reSena.

Dle DUR je potieba nasypu 97.000 m3. Nicméné z DUR neni zfejmé, jak, kudy a kde bude toto mnoZstvi
nésypové zeminy opatfeno, pfepravovéno a deponovano.

Stavba je také v rozporu s § 20 odst. 5 pism. c) vyhlasky ¢ 501/2006 Sb., ktera vyZaduje, aby byly
srazkové vody pfednostné vsakovany, takZe neni ziejmé, pro¢ toto ustanoveni neni dodrZovéano.

Podle § 86 odst. 1 stavebniho zdkona mé Zadost o vydani Gzemniho rozhodnuti obsahovat mj. ,uvedeni
osob, které maji viastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim pozemkim nebo stavbam na nich, jestlize
muize byt jejich pravo tizemnim rozhodnutim primo dotéeno podlie odstavce 5,V piipadé fizeni s velkym
pocétem Gdastnik(i se v Zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti tcastnici fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b)
identifikuji oznaéenim pozemku a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych viivem zaméru. *
Piitom nenf zfejmé, zda RSD CR tuto povinnost spinilo & nikoliv. Pokud ne, tak nedoslo k radnému
oznameni dle § 9b odst. 1 zékona ¢&. 100/2001 Sh.
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Dne 5.9.2018 podal Spolek pro ekologii Kostelec, Pfehradni 346, Kostelec, 763 14 Zlin namitky, které
jsou totozné s podanymi namitkami spolku Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice ze dne
5.9.2018 a tudiz je stavebni afad v ramci procesni ekonomie fizeni v tomto rozhodnuti jednotlivé
nevypisuje, ale bude se jimi zabyvat v ramci posuzovani véech namitek.

» Dne 5.9.2018 podal spolek Zivotni prostredi, z.s., Zale$n4 il 3251, 760 01 Zlin namitky, které jsou
totozné s podanymi namitkami spolku Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice ze dne
5.9.2018 a tudiz je stavebni Gfad vramci procesni ekonomie fizeni vtomto rozhodnuti jednotlivé
nevypisuje, ale bude se jimi zabyvat v ramci posuzovani véech namitek.

+ Dne 5.9.2018 podal spolek Vizovické vrchy, z.s., Lazefiska 1104, 763 12 Vizovice namitky, které jsou
totozné s podanymi namitkami spolku Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice ze dne
5.9.2018 a tudiz je stavebni afad vrémci procesni ekonomie Fizeni v tomto rozhodnuti jednotlivé
nevypisuje, ale bude se jimi zabyvat v ramci posuzovani véech namitek.

* Dne 1.11.2018 podal spolek Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Ofrokovice doplnéni namitek
k izemnimu fizeni. Sou€asné pak k namitkam pfilozil i usneseni Nejvyé§iho spravniho soudu ze dne
24.10.2018 pod &.j. 6 As 299/2018-43.

Dne 30.10.2018 jsme obdrZeli usneseni Nejvy$siho sprédvniho soudu ze dne 24.10.2018, ¢&. j. 6 As
299/2018 - 43 (viz priloha), kterym byl kasacni stiznosti naseho spolku pfiznan odkladny ucéinek.

Kasacnf stiznost sméfuje proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 31 A 208/2017-169, kterym byla
zamitnuta Zaloba proti rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostfedi ze dne 28.04.2017, ¢&. j. 313/570/17,
10523/ENV/17, jenZ &asteéné zménilo a ve zbytku potvrdilo rozhodnuti Krajského Gfadu Zlinského kraje
ze dne 28.11. 2016, ¢. j. KUZL 46784/2016 o povoleni vyjimky k zésahu do pfirozeného vyvoje 17 zviasté
chrénénych druht Zivogichil ke stavbé Délnice D49, stavba 4901, Hulin - Frysték.

Namitédme, Ze v dobé trvani odkladného Gcinku zménu Gzemniho rozhodnuti pfedmétné stavby nelze
odsouhlasit, dokud o kasacni stiznosti nebude rozhodnuto.

Podle ndzoru Nejvy3siho spravniho soudu k odkladnému acinku .je totiz nutno ,zmrazit” stav véci v dobé
Lpred” napadenym sprévnim rozhodnutim, protoZe pokud by mélo byt provedeno (vykonéno) a nasledné
bylo v rémci soudniho pfezkumu shledano nezakonnym a zrudeno &i byla vyslovena jeho nicotnost, vratit
stav véci do podoby ,pred” timto nezakonnym ¢i nicotnym rozhodnutim by bylo nemoZné nebo netimérné
obtizné. " Viz usneseni ze dne 6.12.2005, &j. 2 Afs 77/2005-96.

https://www.epravo.cz/top/clanky/strucne-k-odkladnemu-ucinku-spravni-zaloby-101402.html
http://sbirka.nssoud.cz/cz/rizeni-pred-soudem-a-odkladny-ucinek-kasacni-stiznosti.p838.html

o Dne 19.11.2018 podala Iva Lauterkrancova, i EEEEEENE < vedenému

fizeni nize uvedenou namitku.

Predmétem némitky je skuteCnost, Ze Z&dost neumoZiiuje Gdastnikovi fizeni, respektive pani Ivé
Lauterkrancové, radné se seznamit se stavem véci. Uastnik poZaduje, aby Zadatel, tj. Reditelstvi silnic a
délnic CR, opravil vadu své dokumentace.

Odivoadnéni:

Reditelstvi silnic a délnic CR 24d4 o vydéni zmény Gzemniho rozhodnuti délnice D49, &asti Hulin -
Frystak. Zadost je posuzovana na zékladé stanoviska k viivam na Zivotni prostfedi &) 63881/ENV/16,
schvaleného Ministerstvem Zivotniho prostiedi v roce 2016. Jedna se o stanovisko, u kterého ¢eska
vidda vyjednala v Bruselu vyjimku. MoZnost neopakovat cely proces EIA, ale uskutecnit zjednodu$ené
fizent.
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V lokalité Frystak - Dolni Ves, dle stanoviska, bylo provedeno posouzeni viivu NO2. Bylo zjisténo, Ze
imisnf pfispévky z nové D49 nic podstatného nezméni. Vyjimku vSak predstavuje pouze, doslovné cituji:
Jokalita Dlouhé ulice ve Fry$taku", kde se soucet imisnich koncentraci pozadi a pfispévki pfibliZil
stanovenému limitu (vice viz. strana 10 stanoviska ze dne 22.11.2016 pod ¢.j.: 63881/ENV/16,
vyvéseného na afedni desce ministerstva Zivotniho prostiedi).

Na ulici Diouhé¢ ve Frystaku se tak mé soucet zdravi $kodlivych imisnich koncentraci pozadi a piispévk(
NO2 ze zdméru znacné priblizit limitnim & smérnym hodnotém World Health Organization (Svétové
zdravotnické organizace).

Ulice Dlouha, respektive ulice, o niZ se vyslovné zmifiuje stanovisko Ministerstva Zivotniho prostfedi é.j.
63881/ENV/16, fakticky, ani dle registru adres vedeném Ministerstvem vnitra Ceské republiky, vsak ve
Frystéku neexistuje.

Uiastnik fizeni mé nejen prévo na bezchybné informace, ale také prévo na peclivy odborny pristup,
nevyvolavajici pochybnosti.

o Dne 11.12.2018 podal spolek Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice nasiedujici namitky.
Soutasné pak k namitkam prilozil i usneseni Nejvy3siho sprévniho soudu ze dne 30.11.2018 pod &.j.
7 As 292/2018-90.

1) Nejvy$si spravni soud usnesenim ze dne 24.10.2018, ¢&j. 6 As 299/2018 - 43 pfiznal nasi Zalobé
odkladny ucinek. O tomto odkladném ucinku jsme Vas ufad informovali podanim ze dne
31.10.2018. Dale Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 30.11.2018, &.j. 7 As 292/2018 - 90
priznal odkladny Gcinek (viz pfiloha) i nasi druhé Zalobé. Oba odkladné Gcinky se tykaji vyjimek pro
stavbu pfedmétné délnice.

Jako udcastnici fizeni namitame, Ze vy8e jmenovanymi usnesenimi Nejvy$&iho sprévniho soudu
byla pozastavena vykonatelnost rozhodnuti o vyjimkéch k zésahu do pfirozeného vyvoje 18 zvlasté
chranénych druht Zivocicha. V dobé trvani odkladného ucinku proto nelze Cinit tkony sméfujici k
umisténi pfedmétné stavby. Minimainé do doby, neZ skonci fizeni u Nejvyssiho sprévniho soudu,
by mélo byt tzemni fizeni prerudeno, jelikoZ probiha fizeni o pfedbézné otgzce.

Podle nazoru Nejvyssiho spravniho soudu k odkladnému Géinku je totiz nutno ,zmrazit® stav véci v
dobé ,pred" napadenym spravnim rozhodnutim, protoZe pokud by mélo byt provedeno (vykonano)
a ndasledné bylo v rémci soudniho pfezkumu shledéno nezékonnym a zrudeno ¢&i byla vyslovena
jeho nicotnost, vrétit stav véci do podoby ,pfed” timto nezékonnym ¢&i nicotnym rozhodnutim by
bylo nemoZné nebo neimerné obtizné. “ viz usneseni Nejvy3§iho sprgvniho soudu ze dne
06.12.2005, ¢&. j. 2 Afs 77/2005 - 96, které zasilame v pfiloze.

Podle ustaleného nazoru Nejvy§siho spravniho soudu jiz izemni rozhodnuti predstavuje negativni
zésah do ochrannych podminek zviasté chranénych druh( Zivocichd, proto Gzemni rozhodnuti
nelze vydat bez vyjimky.

2) Zamér predpoklada rozsahlé skryvky ornice, tato ornice mé byt nasledné pomoci buldozeri

rozprostirana na zemédélské pozemky mimo zabor stavby. Namitame, Ze rozprostirani ornice
zasahuje do zakladnich podminek ochrany zviasté chrénénych druhii Zivocichil a stavebnik
nedisponuje vyjimkami k této cinnosti.
Dotéenymi zviasté chranénymi druhy Zivocicht jsou napfiklad kfecek polni, koroptev polni, nebo
ropucha zelend, jenZ Zjji na omé pudé. Stavebnik sice disponuje vyjimkami pro zésah do
prirozeného vyvoje téchto Zivocichl (které nejsou vykonatelné). Tyto vyjimky vsak neumoZriuji
provéadét skodlivé zésahy mimo zébor stavby.

3) V jednotlivych ¢astech DUR (A, B a D) absentuji podpisy a razitka osob, které jsou zde uvedeny
jako zpracovatelé, &i ,podzhotovitelé”, jde o Ing. Jiffho Dufka, Ing. Ivanu Novotnou a Ing. Pavia
Gerycha.

4) V Privodni zprévé by mély byt v ¢asti A.3 pod pism. f) uvedeny udaje o dodrZeni obecnych
pozZadavkil na vyuziti uzemi. Autor zde jen obecné uvédi, 2 DUR je zpracovéna v souladu s
vyhlagkou &. 501/2006 Sb. a Ze je respektovéno vyuliti ploch pro dopravni infrastrukturu v rozsahu
ZUR. Namitéme, 2e z hlediska poZadavki vyhlasky & 501/2006 Sb. je takové zpracovani
neprezkoumatelné. Neni zfejmé, jak bude feSen poZadavek ust. § 20 odst. 5 pism. c) této
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5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

vyhlasky, aby byly sraZkové vody pfednostné vsakovény. Z DUR je zfejmé, Ze srézkové vody ze
zpevnénych ploch a ORL pfednostné vsakovany nejsou, nebot aZ na jednu vyjimku (SO 327) chybi
retenéni nadrZe a kanalizace usti (pfes ORL) do vodnich toki. Co se tyée nezpevnénych ploch
(jako jsou napf. naspy a svahy), ani zde neni poZadavek na prednostni vsakovani piili§
respektovan, nebot vsakovani srazkovych vod je bréanéno a jejich odtok je urychlovan betonovymi
prikopovymi Zlaby, pficemZ opét chybi retenéni nadrze.

Podle str. 12 Souhrnné technické zprévy, revize DUR ke zméné & 1 se stavba nachézi mimo
ochranna péasma vodnich zdroji. S tim nesouhlasime, nebot stavebni objekty SO 185 a SO 702.2
se nachazeji v ochranném pasmu vodniho zdroje Hole$ov.

Podle zasad organizace vystavby se méa provadét skryvka ornice jen v plode trvalého zaboru. S tim
nesouhlasime, nebot podminka ¢. 2 souhlasu Ministerstva Zivotniho prostiedi ze dne 4.10.2004,
C.J. 640/2572/2004 ukladd provést skryvky ornice a dal§ich hloubéji uloZenych zdarodnéni
schopnych vrstev pidy na celé ploSe odnimané ze ZPF. Ma se tedy skryvat nejen v trvalém
zéaboru, ale i v zéboru doCasném a to nejen ornice, ale i hloubéji uloZené zirodnéni schopné vrstvy

pudy.

V Zésadach organizace vystavby absentuji povinné udaje o:
maximélnim zéboru pro stavenisté (doéasném i trvalém),
bilanci zemnich praci a poZadavcich na deponie zemin.

V Zasadéach organizace vystavby se uvédi, Ze hruba bilance nasyplu a vykopl bude pfiblizné
vyrovnang. S tim nesouhlasime, nebot soudgsti DUR neni 24dné bilance naspli a vykopt. Navic
dle zdvazného stanoviska MZP k prioritnimu dopravnimu zéméru ze dne 22.11.2016 tvoif vykopy
956 000 m*® a nasypy 2 705 000 m®. Nésypi je tedy cca 3x vice neZ vykopli a bilance proto neni
vyrovnana.

V Zasadéch organizace vystavby se uvadi, Ze k dopinéni nasypl bude tfeba zajistit zemnik a
Ulozisté nevhodného materidlu. Namitame, Ze DUR nefes$i, kde tento zemnik a (loZisté
nevhodného materialu budou umistény.

V Souhrnné technické zprévé v &asti B.1 pod pismenem g) by mély byt uvedeny poZadavky na
maximaini zabory zemédélského pudniho fondu. Namitame, Ze tento poZadavek chybi. Autor DUR
se zde odvolava na neupfesnény ,Souhlas s odnétim pidy ze ZPF* vydany MZP, ktery tdajné
pokryvé celou zménu DUR. Tento obsah kapitoly poklddéme za nepfezkoumatelny, nebot neni
ziejmé, o jaky souhlas jde.

V Souhrnné technické zpravé ke zméné & 1 se na str. 2 pod pisni, g) uvadi, 2e zména UR
nevyvolé zménu zéboru ZPF. S tim nesouhlasime, nebot oproti umisténé stavbé se zvétsila plocha
MUK Trebétice (SO 102) a déle je vétsi rozsah Prelozky silnice 11/492 (SO 112), kde méa byt nova
okruzni kfizovatka a novy chodnik (SO 124). Duasledkem téchto zmén je vétsi zabor ZPF.

V Souhrnné technické zpravé ke zméné &. 1 se na str. 21 k protihlukové sténé u Alexovic uvadi, Ze
jeji trasuje mozno rozdélit do Ctyr useki v km: 4,98790 - 501250, 5,01250 - 5,11250, 5,11250 -
5,40100, 5,40100 - 5,88800, a Ze celkova délka steny je 1000,4 m. Namitéme, Ze rozdil mezi
koncem a zalatkem kilometraZe této stény je 900,17 m a nikoliv 1000,4 m. Déle se na str. 21-22
uvéadi, Ze trasu protihlukové stény u ZahnaSovic je mozno rozdélit do tif Gsekt v km: 7,42420 -
7,64840, 7,54840 - 8,02630, 8,02630 - 8,22500, a Ze celkova délka stény je 797,0 m. Namitame,
Ze rozdil mezi koncem a zaéatkem kilomeltrazZe této stény je 800,8 m a nikoliv 797,0 m.

V &asti D je vyobrazen pudorys mostu 226 v km 17,699, ktery neni v souladu s ostatnimi ¢astmi
dokumentace, nebot je zde znazornén most prevédéjici silnici, pod kterym prochazi déalnice, ve
skute¢nosti mé& ale most pfevadeét déinici (resp. provizorni pfipojeni) pfes terénni prohluberi a pod
mostem Zadna silnice, ani dalnice vést nema.

Most ¢. 226 v km 17,699 na provizornim napojeni by mel byt samostatnym stavebnim objektem,
stejné jako jiné mosty na téZe dalnici. Nerozumime tomu, pro¢ takto v DUR neni zpracovén.

Kanalizace na provizornim napojeni by méla byt samostatnym stavebnim objektem, stejné jako jiné
useky kanalizace na téZe dalnici. Nerozumime tomu, pro¢ takto v DUR neni zpracovéna.

Ve spisu jsou zaloZeny tii koordinovana zévazné stanoviska (dale jen KZS) MéU Hole$ov:
-ze dne 21.08.2017, &,j. HOL-22234/2017/2P/VK
-ze dne 04.07.2017, & j. HOL-18418/2017/ZP/VK
- ze dne 20.02.2017, &.j. HOL-27242/2016/ZP/VK
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PriéemZ neni zfejmé, které z nich bude podkiadem chystaného rozhodnuti a ktera jsou irelevantni.
U dvou prvné uvedenych (ze dne 21.8.2017 a 04.07.2018) absentuje podpis opravnéné ufedni
osoby (tajemnika Gfadu) a otisk aredniho razitka. Zédéme stavebni urad, aby KZS, jenz nebudou
podkladem chystaného rozhodnuti oznaéil jako irelevantni a nenutil nas jako tGc¢astniky, abychom
se jimi zabyvali.

Dne 11.12.2018 podal spolek Vizovické vrchy, z.s., Lazenska 1104, 763 12 Vizovice elektronickym
podanim namitky, které jsou totozné s podanymi namitkami spolku Egeria, z.s., Obchodni 1324,
765 02 Oftrokovice ze dne 11.12.2018 a tudiz je stavebni ufad vramci procesni ekonomie fizeni
v tomto rozhodnuti jednotlivé nevypisuje, ale bude se jimi zabyvat v ramci posuzovani vdech namitek.
Toto své podani spolek dne 13.12.2018 pisemné doplnil.

Dne 11.12.2018 podal Spolek pro ekologii Kostelec, Prehradni 346, Kostelec, 763 14 Zlin
elektronickym podanim namitky, které jsou totozné s podanymi namitkami spolku Egeria, z.s.,
Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice ze dne 11.12.2018 a tudiz je stavebni Ufad vramci procesni
ekonomie fizeni v tomto rozhodnuti jednotlivé nevypisuje, ale bude se jimi zabyvat v ramci posuzovani
vSech namitek. Toto své podani spolek dne 17.12.2018 pisemné doplnil.

Dne 25.10.2019 podal spolek Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice tyto namitky:

S vydanim kladného rozhodnuti nesouhlasime a to zejména z nasledujicich divoda:

Némitky k posledni dokumentaci oznadené jako DUR ZMENA 1, revize 1 (u &asti A a B s textem ,PIné
nahrazuje pavodni prilohu”):

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Podanim Zadatele ze dne 28.08.2019 byl zamér podstatné roz8ifen o sdruzeny vyustni objekt z
retenéni nadrze SO 327. Namitéme, Ze nejde o banalitu, nebot autor DUR tvrdi, Ze tento sdruzeny
vyustni objekt bude mit funkci odludovade ropnych latek (ORL). Autor DUR vak opomnél, 2e ORL
je vyrobkem pinicim funkci stavby a tak by mél byt samostatnym stavebnim objektem. Namitame,
Ze Zadatel mél stavebni Grad pozZadat o zménu obsahu podani podle § 41 odst. 8 spravniho Fédu a
stavebni urad mél usnesenim rozhodnout, zda roz$ifeni zaméru povoli, &i nikoliv. Tofo usneseni
mélo byt doru¢eno tcastnikiim Fizeni, ktefi maji pravo se proti nému odvolat.

Namitéme, Ze vzhledem ke zméndm DUR udinénym dne 28.08.2019 jsou v$echna zévazné
stanoviska dotéenych orgént a stanoviska viastniki dotéené infrastruktury vydana pred touto
posledni upravou DUR nepouZitelna.

Podle Souhrnné technické zpravy str. 22 bude sdruZeny vyustni objekt zachycovat ropné latky.
Divodné pochybujeme, Ze tento objekt dokéaZe uspokojivé Cist vodu od ropnych latek. Odlucovace
ropnych latek jsou vyrobky plnici funkci stavby a u tohoto vyrobku nejsou uvedeny Zéadné
podrobnéjsi tdaje (napiiklad néazev, typ, znacka), chybi téz doklad E.3 ve smyslu pfilohy ¢. 1 k
vyhilasce ¢. 499/2006 Sb.

V dokladové Casti E absentuji doklady podle zvidstniho pravniho predpisu prokazujici shodu
viastnosti vyrobkd, které pini funkci stavby, s poZadavky na stavby podle § 156 stavebniho zékona
nebo technické dokumentace vyrobce nebo dovozce, popfipadé daldi doklad, z néhoZ je mozZné
ovérit dodrzeni poZadavku na stavby. Tento doklad by mél byt doloZen k SO 313 a sdruZzenému
vyustnimu objektu o nich? DUR predpoklédé, 2e budou odstrariovat ropné latky.

V Souhrnné technické zpravé na str. 22 se uvadi, Ze: ,Soucésti objektu je i kanalizace DN 250 v
délce cca 308 m s 9 kanaliza¢nimi Sachtami. Vypusti potrubi je navrZeno plastové DN 250. Timto
potrubim je voda odvedena do kanalizace obce. “Namitame, Ze ve spravnim spisu neni zaloZeno
Zzadné stanovisko viastnika této kanalizace, obce Tiebétice, vyjadiujici souhlas s tim, aby se do
obecni kanalizace odvéadély vody z projednavané stavby.

V Privodni zprévé v &asti ,A.3 Udaje o tzemi” pod pismenem a) je pojednéni o rozsahu fe$eného
tuzemi. K dotéenym stavebnim objektim se uvadi, Ze zmény spodlivaji v upfesnéni polohy objekta,
vyplyvajici z podrobnéjsiho rozpracovani projektové dokumentace a Ze objektem, ktery byl nové
doplnén je SO 124. Proti tomu namitéme, Ze pocet novych objektl je podstatné vyssi, kromé SO
124 jsou jimi déle také: SO 169.3, SO 169.6, SO 327 a SO 433.1. Ani tenfo pocet vSak neni
konecny, protoZe novy stavebni objekt SO 327 fakticky obsahuje tfi funkéné odlisné stavebni
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7)

8)

9)

10)

objekty, které by mély byt zpracovany samostatné, jde o: a) retenéni nadrz, b) sdruZeny vyustni
objekt s funkci ORL a ¢) kanalizaci DN 250 v délce 309 m s 9 kanalizacnimi $achtami.

V Souhrnné technické zpravé na str. 14 se ke stavebnimu objektu ,SO 102 MUK Trebétice” uvadi,
Ze: , Predmétem Zmény 1 DUR je &4st rampy TRE 3 od km 0,250po napojeni na okruzni
kiiZovatku Tuto uvahu povaZujeme za zavadéjici, protoZe podle DSP, ktera je podkladem pro
stavebni povoleni u Ministerstva dopravy, maji byt do nové retenéni nédrZze odvadény vody ze
stavebniho objektu 102 MUK Trebétice (viz pifloha &. 1, Technické zpréva tohoto objektu,
fotografie IMG_0959.JPG), konkrétné vody z vétvi TRE2 a TRE3. Navic dle naseho néazoru jsou do
nové kanalizace DN 250 odvéadény vody také z vétve TRE_1 (napf. uliéni vpusti V350-V356 na
spojovaci rampé Hulin - Trebétice). Pfedmétem Zmény 1 by proto kromé TRE_3 mély byt i vétve
TRE_2a TRE 1.

V Privodni zpravé v &asti ,A.3 Udaje o tzemi* pod pismenem d) ,tidaje o odtokovych pomérech”
se mj. uvadi, Ze: ,,Koncepce odvodnéni stavby poéita s oddelenym odvédénim povrchové vody z
terénu a zvi4st s odvadénim vody z povrchu vozovky pfes odluéovade lehkych kapalin a k nim
pfislusné retenéni nadrze Namitame, Ze tofo tvrzeni je nepravdivé, nebot: Souéasti SO 327 je
nova kanalizace DN 250, na kterou je pfimo napojeno odvodnéni éasti SO 102 a dale ¢asti SO
112. Tyto vody z povrchi(i vozovek nejsou nijak &istény od ropnych latek, ani zadrzovany, nebot
neprochazeji Zzadnym ORL, ani sdruzenym vyustnim objektem, ani retencni nédrZi. Podil téchto
necisténych (a nezadrzovanych) vod na SO 102 dokladame &asti DSP, které je projednavéna u
Ministerstva dopravy, konkrétné jde zékres kanalizace SO 301.2 (viz pifloha & 2, fotografie
IMG_1465.JPG, IMG_1466.JPG a IMG_1467.JPG), kde ze situac¢ni mapy 1:1000 vyplyva, Ze do
kanalizace DN 250 ustf voda z nasledujicich ze 6 uliénich vpusti SO 102: V350-V355 (spojovaci
rampa Hulin - Tiebétice) a dale do této kanalizace usti dalsi voda z ¢asti TRE_1 (spojovaci rampa
Frystak - Trebétice). Podil necidténych a nezadrZzovanych vod na SO 112 dokladame ¢asti DSP,
ktera byla podkladem pro zédvazné stanovisko EIA, konkrétné jde o situaci SO 112 (viz pfiloha é. 3,
soubor 112 2 Situace.pdf), kde je zfejmé, Ze po obou stranach nové silnice 11/492 jsou vedeny
prikopy, jizni prikop je sveden do kanalizace DN 250 v celé déice a severni piikop z cca 40% délky
(zépadni &4st). MnoZstvi necisténych vod zausténych pfimo do DN 250 dale zvysuji 3 kanalizacni
vpusti V360-V362 uvedené v Souhrnné technické zprave na str. 22. Déle k véci jesté podotykame,
Ze odlucovani ropnych latek sdruZzenym vyustnim objektem pokladéme za nedoloZené a velmi
sporné, coz jsme odavodnili vy$e. Co se ty¢e odluGovace ropnych latek SO 313, tak tento neusti
do Zadné retenéni nadrZe, ani nepini retenéni funkci ve vztahu ke srazkovym vodam, na to je jeho
kapacita nedostatecna, ostatné k tomu ani ORL nejsou uréeny. Je tfeba rozliSovat mezi havarii,
kdyZ vyteCe nadrz auta, nebo cisterna (mnoZstvi kapaliny do 30 m3) a sréazkovou ¢&innosti, kdy
béhem prehariky, nebo bourky dopadne na povrch silnice odvodriované do ORL mnoZstvi vody o
objemu stovek m°.

V DUR postrédéme podrobnéjsi informace o odlucovadéi ropnych latek SO 313. Z DUR neni zfejmé
jaké stoky do tohoto odlu¢ovace maji byt zaustény, jak velkou plochu vozovky mé obsluhovat, jaké
mnoZstvi vod mé byt schopen odvadét a déle nejsou uvedeny Zadné podrobnéjsi tidaje o tomto
vyrobku (napriklad nazev, typ, znacka, popis provedeni). Divodné pochybujeme, Ze tento objekt
dokéaze uspokojivé &ist vodu od ropnych latek.

V Souhrnné technické zpravé v &asti ,B.6 Popis vlivli na Zivotni prostfedi* v podkapitole ,voda“
autor DUR uvadi: ,Z hlediska zachyceni tkapt z vozidel jsou na vSech mistech, kde je odvadéna
voda z vozovky rychlostni silnice R 49 a pfelozky silnice 11/432 do pfirozenych recipientd,
navréeny odlu¢ovace ropnych latek. “Namitame Ze toto tvrzeni je nepravdivé, nebot: Soucéast/ SO
327 je nova kanalizace DN 250, na kterou je pfimo napojeno odvodnéni &asti SO 102 a dale ¢asti
SO 112. Tyto vody z povrchu vozovek nejsou nijak &istény od ropnych latek, nebot neprochazeji
zadnym ORL, ani sdruzenym vyustnim objektem. Podil téchto nedisténych vod na SO 102
dokladéme ¢&asti DSP, které je projedndvéna u Ministerstva dopravy, konkrétné jde zakres
kanalizace SO 301.2 (viz pfiloha & 2, fotografie IMG_1465.JPG, IMG_1466.JPG a
IMG_1467.JPG), kde ze situacni mapy 1:1000 vyplyva, Ze do kanalizace DN 250 usti voda z
nasledujicich ze 6 uliénich vpusti SO 102: V350-V355 (spojovaci rampa Hulin - Trebétice) a déle
do této kanalizace Gsti dalSi voda z ¢asti TRE | (spojovaci rampa FryStak - Trebétice). Podil
necisténych a nezadrZovanych vod na SO 112 doklédéme &ésti DSP, kterd byla podkladem pro
zavazné stanovisko EIA, konkrétné jde o situaci SO 112 (viz priloha ¢ 3, soubor 112_2
Situace.pdf), kde je zfejmé, Ze po obou stranach nové silnice 11/492 jsou vedeny prikopy, jizni
prfikop je sveden do kanalizace DN 250 v celé délce a severni pfikop z cca 40% délky (zapadni
Cast). MnoZstvi necisténych vod zausténych primo do DN 250 dale zvy$uji 3 kanalizaéni vpusti
V360-V362 uvedené v Souhrnné technické zpréaveé na str. 22.
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11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

V Souhrnné technické zprévé na str. 14 se ke stavebnimu objektu ,SO 102 MUK Trebétice" uvédi
nasledujici komentar ,Pfedmétem zmény 1 DUR je &ast rampy TRE3 od km 0,250 po napojeni na
okruzni kfizovatku. * Namitame, Ze tento popis zmén SO 102 MUK Trebétice je nedpliny, nebot
nové kanalizace DN 250, které je administrativné soucéasti nového SO 327, umoZiiuje a méni take
odvédéni vod této MUK, konkrétné z vétvi TRE_1, TRE_2 a TRE_3. Bez kanalizace DN 250 by
prosté tyto tfi vétve MUK nebyly odvodnény.

V Souhrnné technické zpravé na str. 22 se ke stavebnimu objektu ,SO 433.1 Napéjeni DIS - SOS /
RM 3.1 v km 5,381 Trafo obec Alexovice44 uvadi, Ze celkova délka pfipojky se predpokléda 1000
m. V situaci tohoto objektu je vyznacena Cervenad &ara mezi Alexovicemi a dalnici D49 o délce v
terénu cca 200 m. Tento objekt je oznacen popisem: ,Trasa kabelu ve svahu bude vyznacena
zatravriovaci tvarnici. * Namitéme, 2e DUR neobsahuje 2&dnou srozumitelnou situaci, kterg by
tento stavebni objekt o délce 1000 m zobrazovala. Déle v DUR absentuji pfiéné a podéiné rezy
tohoto objektu. Z DUR neni zfejmé, které &asti tohoto stavebniho objektu maji byt nadzemni a
které podzemni.

V Souhrnné technické zpraveé na str. 18 se ke stavebnimu objektu ,SO 124 Chodnik Alexovice”
uvadi odkaz na detailni sloZeni konstrukce, kde ma byt v pfiloze ¢. 4 vzorovy piicny fez.
Namitéme, Ze pfiloha ¢. 4 a také pricny rez tohoto objektu v DUR chybi.

V Privodni zprévé v &asti ,A.3 Udaje o tizemi44 pod pismenem f) ,0daje o spinéni obecnych
poZadavki na vyuZiti Uzemi44 se uvéadi, Ze projektové dokumentace je zpracovana v souladu s
vyhlaskou ¢. 501/2006 Sb. Namitame, Ze jde pouze o obecné konstatovani, které nic nefika, nebot
pokud by stavba nebyla v souladu s vy$e uvedenou vyhlaSkou, tak by ani nemohla byt umisténa. V
této kapitole DUR mélo byt popséno, jak se stavebnik vyporadal poZadavky jmenované vyhlasky.
To znamena objasnit. Jak je na vymezeném stavebnim pozemku zajisténo, Ze stavba nezhorsi
kvalitu prostredi a hodnotu Gzemi ve smyslu ust. § 20 odst. 1 této vyhlasky. Jak je na vymezeném
stavebnim pozemku zajisténo umisténi odstavnych a parkovacich sténi, naklaédéni s odpady a
odpadnimi vodami, vsakovéni nebo odvadéni srézkovych vod v souladu s ust. § 20 odst. 5 této
vyhlésky. Obsah této kapitoly DUR je proto nedostatecny.

V Privodni zprgvé v &asti ,A.3 Udaje o izemi44 pod pismenem g) ,udaje o spinéni poZadavki
dotéenych organi44 se uvédi, Ze pozadavky dotdenych organii jsou ve zméné 1 DUR
zapracovény. Namitéme, Ze jde pouze o obecné konstatovani, které nic nefika, o tom, jaké byly
poZadavky dotéenych organt a jak jsou v DUR konkrétné spinény. Obsah této kapitoly DUR je
proto nedostatecny.

V Privodni zprgvé v &asti ,A.4 Udaje o stavbé"” pod pismenem f) ,udaje o spinéni poZadavki
dotéenych organii a poZadavk( vyplyvajicich z jinych préavnich pfedpisG” se uvadi, Ze ,,PoZadavky
z UR jsou v dokumentaci zmény 1 respektovany a pinény. Souborny prehled pfipominek i jejich
pinéni je v Seznamu dokladi s komentafem /pfilohy 1 Privodni zprévy. * Namitéame, Ze z fohoto
textu neni zi'ejmé, jak jsou poZadavky dotéenych organt konkrétné pinény a déle neni ziejmé, jak
jsou pinény poZadavky vyplyvajicich z jinych pravnich predpist. Privodni zpréva neobsahuje
Z&dnou pfilohu. Obsah této kapitoly DUR je proto nedostatecny.

V Souhrmné technické zprévé v &ésti ,B.2 Celkovy popis stavby” podkapitole ,2.1 Utel uZivéni
stavby, zékladni kapacity funkénich jednotek" zpracovatel DUR uvédi: ,Dopravni prognézy
vychazeji z urditych pfedpokladd prerozdéleni dopravnich z&téZi mezi 1/49, R 69 a R 49, zakladni
hodnota dopravnich zatézi vychézi z posledniho celorepublikového dopravniho séitani v roce
2010. Z téchto dokumenti vyplyvaji nasledujici dopravni zatéZe v pfedmétném useku rychlostni
silnice R 49... “ Proti tomu namitame, Ze posledni celostatni s¢itani dopravy probéhlo v roce 2016
a nikoliv v roce 2010, tudiz souéasné odhady dopravni zétéze jsou jiné.

V Souhrnné technické zpravé na str. 15 se k ,SO 112 PreloZzka silnice 11/432 Trebétice"” uvadi
nasledujici popis: ,Levostranny pfikop v km 0,150-0,400 a pravostranny pfikop jsou zaustény pies
lapace splavenin LSI a LS2 do silniéni destové kanalizace... “ Namitame, Ze v situaCnich
vykresech k tomuto objektu lapace splavenin nejsou zakresleny a chybi téZ jejich charakteristické
ptidorysy, fezy a pohledy. Lapale splavenin Casfo funguji jako technické pasti na zvifata,
poZadujeme proto, aby byly navrZeny jen lapade prokazateiné bezpecné, nebo aby byly z DUR
odstranény.
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19)

20)

21)

22)

23)

24)

25)

V Souhrnné technické zpravé na str. 22 se k ,SO 327 Retenéni nédrz v km 4,700 vprave” myj.
uvadi, Ze: ,Retencni n&drz zachycuje prevaZnou ¢ast vody ze silnice 11/452. Voda do retenéni
néadrZe je privedena otevienym piikopem. Z retenénf nadrze RN1 je potrubim DN 300 odvedena do
kanalizace v obci, do Sachty S010. Kanalizace byla vybudovéna pii opravé 11/432 a je ve
viastnictvl Zlinského kraje / majetkovy sprédvce RS ZK. Na potrubl vedoucim z RN1 je pred
kiizovatkou vétvi MUK Trebétice osazena $achta $S001 a S002 z divodu mozné kontroly potrubf
pod komunikaci.“ Proti tomu namitame, Ze existence uvedené kanalizace (resp. potrubi DN 300)
viastnéné Zlinskym krajem, do které mé& byt odvadéna voda z retenéni nadrZe, nebyla nijak
doloZena. K tomu jesté podotykédme, Ze tdajny majetkovy spravce jmenované kanalizace RS ZK
tuto kanalizaci ve svém poslednim stanovisku ze dne 23.03.2017, &j RSZKKM02387/17-226
nezmiriuje.

V Souhrnné technické zpraveé v céasti ,B.1 Popis tzemi stavby" pod pismenem e) by mél byt
popsén vliv stavby na odtokové poméry. Autor zde uved! nasledujici Gvahu: ,Stavba miize zachytit
odfok sréazkové vody z ploch nad télesem R49 a pfiznivé oviivnit odfok privalovych vod. Vody
budou zachyceny do patnich piikopt a odvedeny k existujicim recipientum. Vzhledem k charakteru
uzemi priléhajiciho ke stavbé (Gzemi se sklonem v rozmezi 1-5%) se béZné srézky vsakuji v
objemu 90-95%. Nasmérovani pfivalovych sraZek k recipientim zajistf ochranu obydleného Gzemi
pod trasou rychiostni silnice. “ Namitame, Ze nenf zfejmé, které plochy nad télesem R49 mé autor
Gvahy na mysli. Nasmérovéani pfivalovych sréZek k recipientim je sice spravné, ale samo o sobé
nestaci. Zpracovani této kapitoly je zavadéjici, protoZe opomiji podstatnou skuteénost, Ze stavba
dalnice nahrazuje souéasny pidni povrch (pfevéiné ornou pldu) povrchem biologicky a
morfologicky znehodnocenym (asfalt, beton, lomovy kdmen, hutnéné naspy a svahy). Tyto nové
povrchy velmi mélo vsakuji srazkovou vodu a urychluji tak jeji odtok do recipienti. Odtok
srézkovych vod je déle urychlen déalni¢ni kanalizaci, protoZe umélohmotnymi trubkami voda proudf
rychleji, neZ po povrchu pudy, & zemnimi péry. Mezi stavbou a recipienty zpravidla neni Zadny
retenéni objekt. Jedna, ¢&i dve retenéni nadrze na 18 kilometrech délnice dostatec¢nou retenci
nezayjisti, profoZe cest, kudy se srazkova voda ze stavby dostavé do recipient(i je mnohem vice.
Ani objekty ORL nepini retenc¢ni funkci ve vztahu ke srazkovym vodam, na to je jejich kapacita
nedostate¢na, ostatné k ftomu ani nejsou ureny. Stavba tak bude zpusobovat vodni erozi,
zvySovat riziko povodni a sucha. Vliv stavby na odtokové poméry je tudiZ negativni. ProtoZe
vsakovani sréazkovych vod je nedostatecné a jejich zadrZovani pouze ojedinélé, nezbyva neZ
konstatovat, Ze stavba je v rozporu s ust. § 20 odst. 5 pism. ¢) vyhlasky &. 501/2006 Sb.

V Souhmné technické zprévé v c¢asti ,B.8 Zasady organizace vystavby” by mely byt uvedeny
bilance zemnich praci a poZadavky na prisun nebo deponie zemin. Autor DUR k tomu obecné
uvéadi, Ze: ,hrubé bilance néasypl a vykopl je pfiblizné vyrovnand, vzhledem k povaze zemin z
vykopl a pod naspy se jedné o nedostatek kvalitniho materidlu.” Namitaéme, Ze bilance stavby
4901 neni vyrovnana, nebot podle zavazného stanoviska EIA ze dne 22.11.2016, ¢.j.
63881/ENV/I6 tvori vykopy 965 000 m3 a naspy 2 705 000 m3. V DUR proto absentuji informace,
Jak bude zdroj materiglu pro tvorbu néaspu zajistén.

Ve spravnim spisu jsou zaloZeny dvé situace ,,SO 702.2 Protihlukové sténa Alexovice -
Zahna$ovice vpravo®, obé jsou ke stupni DSP, obé jsou stejného data 12/2013, jejich technické
feSeni se mirné lisi (napr. délkou stény o vysce 4 m), ale Z2adn4 z téchto situaci neni oznadena
jako DUR. Namitéme, 2e DSP se nepouzivg v tzemnim Fizen.

Namitame, Ze v situacich jednotlivych stavebnich objektd je ,SO 327 RN v km 4,700 vpravo”
zakreslen nejednotné. V nékterych situacich mé zakresleny pfitok ze severni i z vychodni strany,
viz napf. situace SO 112 v DUR j v DSP, situace SO 301.2 v DSP, v jinych situacich mé zakresleny
pfitok pouze z vychodni strany, viz napf: situace SO 327 v DUR, situace 102 v DSP.

U nové kanalizace DN 250 absentuje pricny fez a detail jejiho vyisténi. Domnivame se také, Ze
kanalizace by méla byt samostatnym stavebnim objektem.

V DUR by méla byt oznadena &ast D vykresové dokumentace. Namitéme, Ze takto oznacend Gést
zde chybi.
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26)

V dokladové Casti E absentuji doklady podle zvla$tniho pravniho pfedpisu prokazujici shodu
viastnosti vyrobku, ktery pini funkci stavby, s poZadavky na stavby podle § 156 stavebniho zékona
nebo technické dokumentace vyrobce nebo dovozce, popripadé dalsi doklad, z néhoZ je mozné
ovéfit dodrzeni poZadavk(l na stavby. Tento doklad by mél byt doloZzen k SO 313 a sdruzenému
vyustnimu objektu o nichZ se pfedpokiada, Ze by mély odstrariovat ropné latky.

Namitky k posledni dokumentaci oznadené jako DUR ZMENA 2, revize 1 (u &4sti A a B s textem ,PIné
nahrazuje pGvodni pfilohu”):

27)

28)

29)

30)

31)

V Privodni zprévé v &asti ,A.3 Udaje o tzemi“ pod pismenem f) ,udaje o spinéni obecnych
poZadavki na vyuZiti tzemi” se uvadi, Ze projektové dokumentace je zpracovéna v souladu s
vyhlaskou ¢. 501/2006 Sb. Namitame, Ze jde pouze o obecné konstatovani, které nic nefika, nebot
pokud by stavba nebyla v souladu s vyse uvedenou vyhlaskou, tak by ani nemohla byt umisténa. V
této sasti DUR mélo byt popséno, jak se stavebnik vypofédal poZadavky jmenované vyhlasky. To
znamena objasnit; Jak je na vymezeném stavebnim pozemku zajisténo, Ze stavba nezhorsi kvalitu
prostfedi a hodnotu Gzemi ve smyslu ust. § 20 odst. 1 této vyhladky. Jak je na vymezeném
stavebnim pozemku zajisténo umisténi odstavnych a parkovacich stani, naklédani s odpady a
odpadnimi vodami, vsakovani nebo odvadéni srazkovych vod v souladu s ust. § 20 odst. 5 této
vyhlésky. Obsah této kapitoly DUR je proto nedostate&ny.

V Privodni zprévé v é4sti ,A.3 Udaje o tzemi* pod pismenem g) ,udaje o spinéni poZadavkd
dotéenych organi” se uvadi, Ze poZadavky dotéenych organt jsou ve zméné 2 DUR zapracovény.
Namitame, Ze jde pouze o obecné konstatovéani, které nic nefika, o tom, jaké byly poZadavky
dotéenych organiu a jak jsou v DUR konkrétné spinény. Obsah této kapitoly DUR je proto
nedostatecény.

V Privodni zpravé v é4sti ,A.4 Udaje o stavbé” pod pismenem f) ,udaje o spinéni poZadavki
dotéenych orgént a poZadavku vyplyvajicich z jinych pravnich predpis(” se uvadi, Ze ,PoZzadavky
z UR jsou v dokumentaci zmény 1 respektovény a pinény. Souborny pfehled pfipominek i jejich
pinéni je v Seznamu dokladi s komentafem /pfilohy 1 Privodni zpravy. * Namitame, Ze z tohoto
textu neni ziejmé, jak jsou poZadavky dotéenych organu konkrétné pinény a déale neni zfejmé, jak
jsou plnény poZadavky vyplyvajicich z jinych pravnich pfedpist. Pravodni zprédva neobsahuje
Z&dnou piflohu. Obsah této &4sti DUR je proto nedostateény.

V Souhrnné technické zpravé v céasti ,B.1 Popis uzemi stavby" pod pismenem e) by mél byt
popsan vliv stavby na odfokové poméry. Autor zde uved! nasledujici tvahu: ,Stavba maze zachytit
odtok sréazkové vody z ploch nad télesem R49 a pfiznivé oviivnit odtok privalovych vod. Vody
budou zachyceny do patnich prikopti a odvedeny k existujicim recipientim. “ Namitame, Ze neni
zfejmé, které plochy nad télesem R49 maéa autor avahy na mysli. Zpracovani téfo kapitoly je
zavadéjici, protoZe opomiji podstatnou skutecnost, Ze stavba délnice nahrazuje souéasny pldni
povrch (prevézné ornou pldu) povrchem biologicky a morfologicky znehodnocenym (asfalt, beton,
lomovy kamen, hutnéné naspy a svahy). Tyto nové povrchy velmi mélo vsakuji sréZkovou vodu a
urychluji tak jeji odtok do recipienti. Odtok srézkovych vod je déle urychlen dalniéni kanalizaci,
protoZe umélohmotnymi trubkami voda proudi rychleji, neZ po povrchu plidy, & zemnimi péry. Mezi
stavbou a recipienty zpravidla neni Zédny retencni objekt. Jedna, &i dve retencni nadrze na 18
kilometrech délnice dostateénou retenci nezajisti, protoZe cest, kudy se sraZkovéa voda ze stavby
dostava do recipientlli je mnohem vice. Ani objekty ORL nepini retenéni funkci ve vztahu ke
sraZzkovym vodam, na to je jejich kapacita nedostatecna, ostatné k tomu ani nejsou uréeny. Stavba
tak bude zpUsobovat vodni erozi, zvySovat riziko povodni a sucha. Vliv stavby na odtokové poméry
Je tudiz negativni. ProtoZe vsakovani sréZkovych vod je nedostateéné a jejich zadrZovéni pouze
ofedinélé, nezbyva neZ konstatovat, Ze stavba je v rozporu s ust. § 20 odst. 5 pisni, ¢) vyhlasky ¢.
501/2006 Sb.

V Souhrnné technické zpravé v &asti ,B.2 Celkovy popis stavby" podkapitole ,2.1 Utel uZivéni
stavby, zékladni kapacity funkénich jednotek” zpracovatel DUR uvédi: ,Dopravni prognézy
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32)

33)

34)

35)

36)

37)

38)

39)

40)

vychazeji z uréitych predpokladi prerozdéleni dopravnich zatéZi mezi 1/49, R 69 a R 49, zakladni
hodnota dopravnich z&tézi vychézi z posledniho celorepublikového dopravniho séitani v roce
2010. Z téchto dokumenti vyplyvaji nasledujici dopravni zatéze v pfedmétném useku rychlostni
silnice R 49... " Proti tomu namitéme, Ze posledni celostatni scitani dopravy probéhlo v roce 2016
a nikoliv v roce 2010, tudiz soucasné odhady dopravni zétézZe jsou jiné.

V Souhrnné technické zpravé v ¢asti ,B.6 Popis vliv( stavby na Zivotni prostredi a jeho ochrana" se
na str. 9 uvadi, Ze v blizkosti objekttl fesenych ve Zméné 2 UR se nenachézi 74dné vyznamné
krajinné prvky. S touto Gvahou nesouhlasime, nebot odlucovale ropnych latek jsou vyastény do
vodnich tokd, které jsou vyznamnymi Krajinnymi prvky.

V Souhrnné technické zprévé na str. 11 se uvéadi, Ze stavba se nachazi mimo zastavéné tzemi
mésta Frystak. S tim nesouhlasime, nebot stavba Délnice D49 proting zastavéné tizemi Frystaku v
mistni ¢asti Dolni Ves. Na zéklade Zmény &. 2 maji byt v zastavéném Uzemi umistény stavebni
objekty SO 326, SO 328 a kanalizace zahrnuta v SO 189.301.

V Souhrnné technické zpravé na str. 13 se uvadi, Ze stavebnf objekt ,SO 189 Provizorni napojeni
R4901 na 11/490" je rozdélen na 5 podobjekti:

SO 189.1 Provizorni napojeni R4901 na 11/ 490 - &&st RSD

SO 189.2 Provizorni napojeni R4901 na I/ 490 - 84st RS ZK

SO 189.101 Provizorni napojeni - Cast 101 / hlavni trasa 17.3 - 17,8
SO 189.226 Provizorni napojeni - ¢ast 226 / most na R49 pfes svodnici
SO 189.301 Provizorni napojeni - ¢ast 301 / kanalizace hlavni trasy

Namitame, Ze k Casti 301 neni v DUR Z&dné& situace a k &asti 226 absentuji fezy. Proti
fechnickému feSeni vyvarist u mostu 226 namitame, Ze maji kolmé stény a budou fungovat jako
technické pasti na zvirata. Zédéme proto jejich pfepracovéni, nebo odstranéni.

Z popisu a vyobrazeni stavebniho objektu ,SO 433.2 Napéjeni DIS - SOS / RM 3.2 v km 10,060
Martinice” v DUR neni ziejmé, které casti tohoto stavebniho objektu maji byt nadzemni a které
podzemni. Déale v DUR absentuji pfi¢né a podéiné rezy tohoto objektu.

V Souhrnné technické zpréavé na str. 24 v &4sti,,10. Vliv stavby a silniéniho provozu na zdravi a ZP*
se uvadi, Ze: ,DalSim z dulezitych prvkil minimalizujicich vliv na Zivotni prostiedi je navrh
odluéovall ropnych latek a destovych usazovacich nadrZi (pripadné retenénich nadrZi) pred
zausténim odvodriovacich prvki, odvadéjicich vodu z dalniéni vozovky do pfirozenych recipienti. *
Namitéme, Ze predmétna &ast DUR obsahuje tfi vyusténi odvédénych vod do recipientd, avSak
usazovaci, nebo retenéni nadrze u nich chybi.

Ustanoveni § 20 odst. 5 pism. c) vyhlasky & 501/2006 Sb, vyZaduje, aby byly srézkové vody
pfednostné vsakovany. Namitéme, Ze DUR tento poZadavek z podstatné &asti nepini, jelikoZ vodu
z ORL odvadi pfimo do vodotedi.

Souégst!i DUR jsou objekty ORL SO 325, SO 326 a SO 327. Namitéme, Ze odludovade ropnych
latek jsou vyrobky pinici funkci stavby a u téchto vyrobkt v DUR absentuji podrobnéjsi udaje
(napfiklad nazev, typ, znacka), chybi téz doklad E.3 ve smyslu prilohy &. 1 k vyhld$ce ¢. 499/2006
Sb. Neni tedy bez divodnych pochybnosti prokézéno, Ze budou vhodné a dostate¢né aéinné.

Na situacnim vykresu, ktery je nadepséan ,328 ORL v KM 17,150" by mél byt zakreslen ORL 328,
misto toho je zde zobrazen ORL 326 a nedaleko od néj cca v km 17,150 dal$i objekt, u kterého je
popis ,lapac splavenin®.

V Souhrnné technické zpravé v &asti ,B.8 Zésady organizace vystavby" by mély byt uvedeny
bilance zemnich praci a poZadavky na prisun nebo deponie zemin. Autor DUR k tomu obecné
uvédi, Ze: ,hrubéd bilance ndsypt a vykopl( je pfiblizné vyrovnand, vzhledem k povaze zemin z
vykopl a pod naspy se jedné o nedostatek kvalitniho materidlu. “Namitame, Ze bilance stavby
4901 neni vyrovnand, nebot podle zévazného stanoviska E1A ze dne 22.11.2016, &
63881/ENV/I6 tvoii vykopy 965 000 m? a naspy 2 705 000 m3. V DUR absentuji informace, jak
bude materiél pro tvorbu naspu zajistén.
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41)

42)

V dokladové Casti E absentuji doklady podle zviastniho prévniho predpisu prokazujici shodu
viastnostl vyrobkd, které pini funkci stavby, s poZadavky na stavby podle § 156 stavebniho zgkona
nebo technické dokumentace vyrobce nebo dovozce, popfipadé dalsi doklad, z néhoZ je mozné
ovérit dodrZeni poZadavki na stavby. Tento doklad by mél byt doloZen k odlucovaciim ropnych
latek.

Stavba se nachazi v ochranném pasmu 2. stupné vodéarenské nadrZe Frystak. Namitame, Ze ve
spravnim spisu absentuje rozhodnuti, & opatfeni obecné povahy, stanovujici podminky k ochrané
vod v tomto ochranném pasmu.

Némitky k obéma zménam:

43)

44)

45)

46)

47)

48)

49)

50)

Ve spisuje zaloZeno vyjédieni Reditelstvi silnic Zlinského kraje ze dne 23.03.2017, ¢&j.
RSZKKM02387/17-226. Namitéme, Ze toto vyjadreni je zastaralé a nepouZitelné vzhledem k tomu,
%e DUR byla naposledy zménéna 28.08.20189.

Ve spravnim spisuje zaloZeno stanovisko spole¢nosti Vodovody a kanalizace KroméfiZ, a.s. ze dne
3.3.2017, &) 2017-004001, jehoZ platnost byla tdajné prodlouZena dne 3.3.2019. Namitame, Ze
foto stanovisko je jiZ obsolentni, vzhledem k tomu, Ze posledni revize DUR byla provedena
podanim ze dne 28.08.2019.

Ve spravnim spisu jsou zaloZena stanoviska CD-Telematika ze dne 09.02.2017, &j. 1810/2017-0 a
ze dne 05.11.2015, &,j. 21700/2015-0. Namitame, Ze tato stanoviska jiz pozbyla platnosti.

Zamér méni také kanalizaci umisténou Gzemnim rozhodnutim jako stavebni objekt ,C 301
Kanalizace R49". Dochazi k tomu zménou situovani ORL, které jsou na kanalizaci napojeny,
zménou lokace vyuasténi ORL, i zménou, & prodlouZzenim kanalizace v tseku Provizorniho
napojeni. Namitame proto, Ze pfedmétem Ffizeni méla byt i kanalizace, jako samostatny stavebni
objekt SO 301.

Zména zaméru nemusi spocCivat jen v tom, které Casti stavebnik zamysli pridat, nebo zménit.
Podstatnou zménu mize predstavovat také vypusténi urcitych c&asti zaméru. Z rozdilu mezi
uzemnim rozhodnutim a DSP vyplyva, Ze stavebnik se rozhodl vypustit realizaci odluéovace
ropnych latek SO 318, nebot jmenovany stavebni objekt byl umistén, ale v DSP se jiZ nenavrhuje
(viz pfiloha &. 4, Ozndmeni Ministerstva dopravy o zahéjeném stavebniho fizeni). Tuto zménu
zaméru pokladame za podstatnou a hodnou projednéni v Gzemnim Fizeni, jelikoZ necisténi
odpadnich vod z povrchil vozovek bude mit negativni viiv na Zivotni prostiedi.

Predlozend DUR nijak nefes$i vyvolané zmény v oploceni, pfestoZe podle stavajiciho uzemniho
rozhodnuti ma byt stavba oplocena.

Ve spravnim spisu absentuje tzemni rozhodnuti ze dne 15.11.2004, & SR/9909/2004/Sa, které
ma byt v tomto fizeni zménéno. Nedilnou souéasti tohoto tzemniho rozhodnuti by mély byt
situacni vykresy v méritku 1:50 000 a 1:2 000. Rédi bychom se s timto zakonnym podkladem
podrobné seznamili, zatim nam to v3ak nebylo umoinéno. Méame divodné podezieni, Ze
nesrovnalosti mezi plivodnim zémérem a souéasnym feSenim bude vice.

Ve spravnim spisuje zaloZeno stanovisko Krajského ufadu Zlinského kraje, ze dne 18.08.2015, ¢&.j.
KUZL 50440/2015, vydané podle dle § 45i zdkona ¢&.1 14/1992 Sh., podle kterého ,zamér R49,
stavba 4901 samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi nebo zaméry’ nemiZe mit
vyznamny Vliv na pfiznivy sta\’ pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo
ptaci oblasti “. S timfo stanoviskem nesouhlasime a to z nésledujictho divodu: Stavba 4901 je
prvnim tGsekem dalnice D49, ktera ma vést z Hulina na Slovensko. Krajsky tfad k vychodnim
usekim této délnice jiz vydal stanovisko ze dne 25.03.2010 pod ¢.j. KUZL 17567/2010, jimZ doSel
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51)

52)

53)

54)

55)

k zavéru, Ze zamér staveb 4903,4904 a 4905 miZe mit vyznamny viiv na stav pfedmétu ochrany
evropsky vyznamné lokality. Neni logické, aby tato vychodni éast déalnice viiv na pfedmét ochrany
mit mohla, ale nasledné hodnocené& zapadni ¢ast, stavba 4901, ktera mé byt realizovéna difve,
nikoliv. Je prece zfejmé, Ze stavebnik zamysli realizovat celou délnici a umisténim, & povolenim
Jejiho prvniho Gseku se v podstaté jiz rozhoduje o véech dalsich tsecich. Jestlize vychodni
polovina délnice (4903, 4904 a 4905) muze mit vliv na pfedmét ochrany, tak jej mize mit i stavba
4901 ve spojeni s témito vychodnimi tseky, nebot umisténi stavby 4901 podmiriuje a preduréuje
realizaci vdech dal$ich usekd. DileZita rozhodnuti vedouci k realizaci stavby 4901 uéinéng pred
posouzenim souvisejicich staveb 4903, 4904 a 4905 zpasobi, Ze posuzovéni jejich viivu na
predmét ochrany bude pouze formaini.

Podminka ¢&. 9 stanoviska Ministerstva Zivotniho prostredi k navrhu Zasad tzemniho rozvoje
Zlinského kraje ze dne 21.8.2008, ¢&.j. 53913/ENV/08 ukladéa u zamérd, které zasahuji do biocenter
USES provést pred realizaci jejich biologické hodnoceni. Jmenované stanovisko Ministerstva
Zivotniho prostredi je nedilnou soudasti Zasad tizemniho rozvoje Zlinského kraje, jako jeho pifloha
¢. 8 (Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje jsou dostupné na webu Zlinského Kkraje:
https://www.kr-zlinsky.cz/opatreni-obecne-povahy-  zasady-uzemniho-rozvoje-zlinskeho-kraje-cl-
469.html). Zamér stavby 4901 podle dokumentace EIA zasahuje biocentra USES: LBC Od SmuZi,
LBC Pod Kucavanicemi, LBC BohuSinky, dle uzemniho pléanu Fry$tdku déle zasahuje LBC U
Zabamy. Namitéame proto, Ze stavebnik nedoloZil provedeni biologického hodnoceni.

Rozhodnutim Krajského 0radu Zlinského kraje o vyjimce ze dne 24.05.2016, Cj KUZL
63861/2015 bylo stavebnikovi v podminkéach &. 9 a 10 uloZeno zajistit prichodnost komunikace pro
kfeCka polniho, mj. realizovat migracni objekty v kilometrézi hlavni trasy 2,240; 2,480; 3,445;
6,000; 6,300 a 1,425 privadéée HoleSov. Namitame, Ze DUR podminky tohoto rozhodnuti nefesi.

Rozhodnutim Ministerstva Zivotniho prostiedi o vyjimce ze dne 28.04.2017, &) 313/570/17,
10523/ENV/17 bylo stavebnikovi uloZeno instalovat na mosté pfes Rusavu neprihlednou bariéru z
pevného materidlu o vySce 4 m. Namitame, Ze DUR tuto podminku nepini.

Podminka &. 14 zgvazného stanoviska ELA ze dne 22.11.2016, ¢&.j. 63881/ENV/16 zni nasledovné:
.Pokud nebude moZna ¢asové soubéznost uvedeni do provozu souvisejici dopravni stavby D49
4902.1 Frysték - Lipa, 1. etapa a bude uvedena do provozu nejprve samostatné sta\'ba D49 4901
Hulin - Frystak, bude do doby realizace MUK Frystak a privadécde Zlin (stavba D49 4902.1 Frystak
- Lipa, 1. etapa) nezbytnou podminkou provozovani zéméru dopravnim znaéenim omezit jizdu
tranzitni nakladni dopravy po dalnici D49 (4901 Hulin - Fry$tak) a omezit tak dopravu pres
zastavénou ¢&ast rozdélenim dopravy pfi souéasném vyuZiti nové D49 (4901 Hulin - Frystak) a
stavajicich komunikaci. “ Jiz z formulace této podminky je ziejmé, Ze samostatné zprovoznéni
stavby 4901 (pomoci umistovaného SO 189 Provizorniho napojenf R4901 na 11/490) neni Zadouci
a stavebnik by mél stavby 4901 a 4902.1 zprovoznit souc¢asné. Namitame, Ze stavebnik tuto
potfebu svym postupem ignoruje, nebot zada o umisténi provizorniho napojeni a navic jeho
vefejné proklamovanym cilem je rozestavét stavbu 4901 v roce 2020 a uvést ji do provozu v roce
2023 (viz pfiloha ¢. 5a aktuéini leték RSD stavby 4901) a to v situaci, kdy nedisponuje ani
tzemnim rozhodnutim ke stavbé 4902.1, pfiemz predpokiada, Ze tato stavba bude uvedena do
provozu v roce 2028 (viz pifloha & 5b aktuéini leték RSD stavby 4902.1). Za tohoto stavuje témér
Jisté, Ze stavby 4901 a 4902.1 nebudou zprovoznény souéasné a je proto tfeba do DUR zapracovat
konkrétni opatfeni omezujicf tranzit nékladni dopravy. Namitame, Ze DUR tuto podminku nepin,
nebot’ neobsahuje Zadné dopravni znadeni omezujici jizdu tranzitni nakladni dopravy po stavbé
4901.

Ke stavbé bylo vydano stanovisko o hodnoceni viivii dne ze dne 6.12.2001, ¢.j. NM700/2616/4001/
OPVZP/01, jehoZ podminka pro fazi pfipravy & 14 uklada ,Projekt organizace vystavby navrhnout
fak, aby byla vyfeSena otézka zajiSténi potfebného mnoZstvi nasypové zeminy a aby bylo
rozhodnuto, zda bude nutno podrobit tento zamér posuzovéni dle zakona & 244/1992 Sb.
Namitéme, Ze otazka zajisténi potfebného mnoZstvi nasypové zeminy (cca 2 705 000 m3) dosud
nebyla dofeena. JelikoZ zémér vyZaduje nadlimitni mnoZstvi nasypové zeminy (nad 2500 tun/rok)
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a projednavanou zménou tzemniho rozhodnuti se tato potfeba jesté zvysi, mélo by probéhnout
zjistovaci fizeni.

Vyse uvedené némitky ze dne 25.10.2019 spolek Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice dopinil
podanim ze dne 30.10.2019 o pfilohy:

Technicka zprava objektu 102 z DSP

Situace SO 301.2 z DSP

Situace SO 112

Oznameni Ministerstva dopravy o zahéajeném stavebnim fizenf

Informacénf letéky RSD ke stavbém 4901 a 4902.1

1)

2)

3)

Dne 25.10.2019 podal spolek Zivotni prostiedi, z.s., Zale$na Il 3251, 760 01 Zlin namitky, které jsou
totoZzné s podanymi namitkami spolku Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice ze dne
25.10.2019 a tudiz je stavebni ufad v ramci procesni ekonomie Fizeni v tomto rozhodnuti jednotlivé
nevypisuje, ale bude se jimi zabyvat v rdmci posuzovani v8ech namitek. Toto své podani spolek dne
30.10.2019 pisemné doplnil (pisemnost byla podana dne 29.10.2019 k postovni piepravé).

Dne 25.10.2019 podal Spolek pro ekologii Kostelec, Pfehradni 346, Kostelec, 763 14 Zlin namitky,
které jsou totozné s podanymi namitkami spolku Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice ze
dne 25.10.2019 a tudiz je stavebni Gfad vramci procesni ekonomie fizeni vtomto rozhodnuti
jednotlivé nevypisuje, ale bude se jimi zabyvat v ramci posuzovani véech namitek. Toto své podani
spolek dne 30.10.2019 pisemné doplnil.

Dne 29.10.2019 podal Josef Dreksler, I namitky, které jsou
totozné s podanymi namitkami spolku Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice ze dne
25.10.2019 a tudiz je stavebni ufad v ramci procesni ekonomie Fizeni v tomto rozhodnuti jednotlivé
nevypisuje, a ackoliv toto své elektronické podani vy$e uvedeny v souladu s ustanovenimi spravniho
fadu nedoplnil, bude se jimi stavebni Gfad zabyvat v ramci posuzovani véech namitek.

Dne 20.1.2020 podala Iva Lauterkrancov4, [ < vcdenému

fizeni nize uvedené namitky:

X

V Pravodni zpravé v éasti ,A.4 Udaje o stavbé” pod pismenem f) ,idaje o spinéni poZadavki
dotéenych organt a poZadavk( vyplyvajicich z jinych pravnich pfedpist” se uvadi, ze ,PoZadavky
Z UR jsou v dokumentaci zmény 1 respektovany a pinény. Souborny piehled pripominek i jejich
plnéni je v Seznamu dokladl s komentafem /pfilohy 1 Privodni zprévy. * Namitam, Ze z tohoto
textu neni ziejmé, jak jsou poZadavky dotCenych orgénii konkrétné pinény a déle neni ziejmé, jak
Jjsou pinény poZadavky vyplyvajicich z jinych pravnich pfedpist. Privodni zprdva neobsahuje
Z&dnou piilohu. Obsah této é4sti DUR je proto nedostateény.

V Souhrnné technické zpravé v &asti ,B.8 Zasady organizace vystavby” by mély byt uvedeny
bilance zemnich praci a poZadavky na pfisun nebo deponie zemin. Autor DUR k tomu obecné
uvadi, Ze: ,hrubé bilance nasypl a vykopl je priblizné vyrovnanéa, vzhledem k povaze zemin z
vykopt a pod néspy se jedné o nedostatek kvalitniho materiélu. “Namitém, Ze bilance stavby 4901
neni vyrovnana, nebot podle zdvazného stanoviska EIA ze dne 22.11.2016, ¢.j. 63881/ENV/I6 tvori
vykopy 965 000 m3 a naspy 2 705 000 m3. V DUR absentuji informace, jak bude zdroj materialu
pro tvorbu naspu zajistén.

V dokladové &asti E absentuji doklady podle zviadtniho pravniho pfedpisu prokazujici shodu
viastnosti vyrobkd, které pini funkci stavby, s poZadavky na stavby podle § 156 stavebniho zakona
nebo technicka dokumentace vyrobce nebo dovozce, popfipadé dalsi doklad, z néhoZ je mozné
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ovérit dodrzeni poZadavki na stavby. Tento doklad by mél byt doloZen k odlu¢ovadim ropnych
latek.

4) Podminka ¢. 9 stanoviska Ministerstva Zivotniho prostiedi k navrhu Zasad Gzemniho rozvoje
Zlinského kraje ze dne 21.8.2008, ¢. j. 53913/ENV/08 ukiada u zamérua, které zasahuji do biocenter
USES provést pred realizaci jejich biologické hodnoceni. Jmenované stanovisko Ministerstva
Zivotniho prostfedi je nedilnou souéasti Zasad tzemniho rozvoje Zlinského kraje, jako jeho pfiloha
¢. 8 (Zésady uzemniho rozvoje Zlinského kraje jsou dostupné na webu Zlinského kraje:
https://www.kr-zlinsky.cz/opatreni-obecne-povahy-zasady-uzemniho-rozvoje-zlinskeho-kraje-cl-
469.html). Zamér stavby 4901 podle dokumentace ELA. zasahuje biocentra USES: LBC Od Smuzi,
LBC Pod Kudovanicemi, LBC Bohusinky, dle Gzemniho planu Fry$taku déle zasahuje LBC U
Zabamy. Namitém proto, Ze stavebnik nedolozil provedeni biologického hodnocent.

5) Podminka ¢&. 14 zavazného stanoviska ELA ze dne 22.11.2016, ¢.j. 63881/ENV/16 zni nasledovné:
,Pokud nebude moZna Easova soubéZnost uvedeni do provozu souvisejici dopravni stavby D49
4902.1 Frystak - Lipa, 1. etapa a bude uvedena do provozu nejprve samostatné stavha D49 4901
Hulin - Frystak, bude do doby realizace MUK Frysték a pfivadéce Zlin (stavba D49 4902.1 Frystak
- Lipa, 1. etapa) nezbytnou podminkou provozovani zaméru dopravnim znacenim omezit jizdu
tranzitni nékladni dopravy po dalnici D49 (4901 Hulin - Fry$tak) a omezit tak dopravu pres
zastavénou &ast rozdélenim dopravy pfi souéasném vyuZiti nové D49 (4901 Hulin - Frystak) a
stavajicich komunikaci. * Jiz z formulace této podminky je zfejmé, Ze samostatné zprovoznéni
stavby 4901 (pomoci umistovaného SO 189 Provizorniho napojeni R4901 na 11/490) neni Zadouci
a stavebnik by meél stavby 4901 a 4902.1 zprovoznit soucasné. Namitam, Ze stavebnik tuto
potfebu svym postupem popira, nebot Zada o umisténi provizorniho napojeni a navic jeho verejné
proklamovanym cilem je rozestavét stavbu 4901 v roce 2020 a uvést ji do provozu v roce 2023 a to
v situaci, kdy nedisponuje ani uzemnim rozhodnutim ke stavbé 4902.1, pficemZ pfedpoklada, Ze
tato stavba bude uvedena do provozu v roce 2028. Za tohoto stavuje témér jisté, Ze stavby 4901 a
4902.1 nebudou zprovoznény soucasné a je proto tfeba do DUR zapracovat konkrétni opatfeni
omezujici tranzit nékladni dopravy. Namitam, Ze predlozend DUR tuto podminku neplini, nebot
neobsahuje Z&dné dopravni znaGeni omezujici jfzdu tranzitni nakladni dopravy po stavbé 4901.

6) Ke stavbé bylo vydano stanovisko o hodnoceni viivil dne ze dne 6.12.2001, &.j. NM700/2616/4001/
OPVZP/01, jehoZ podminka pro fazi pfipravy &. 14 uklada ,Projekt organizace vystavby navrhnout
tak, aby byla vyfeSena otazka zajiSténi potrebného mnoZstvi nésypové zeminy a aby bylo
rozhodnuto, zda bude nutno podrobit tento zamér posuzovani dle zékona & 244/1992 Sb. “
Namitém, Ze otézka zajisténi potfebného mnoZstvi nasypové zeminy dosud nebyla uspokojivé
dofeSena. Stavba dle stanoviska EIA ze dne 22.11.2016, &) 63881/ENV/16 vyZaduje pouZiti
2 705 000 m?® nasypové zeminy a podle zékona o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi je limitni
hodnotou od niZ se provéadi zjidtovaci fizeni mnoZstvi 2500 tun/rok. ProtoZe zémér vyZaduje
nadlimitni mnoZstvi nasypové zeminy a projednavanymi zménami (zemniho rozhodnuti se tato
poltfeba jesté zvysi, mélo by probéhnout zjistovaci fizeni.

e Dne 20.1.2020 podal Josef Dreksler, | cmitky, které jsou

totoZné s podanymi namitkami lvy Lauterkrancova, [ - dne
20.1.2020 a tudiz je stavebni ufad v ramci procesni ekonomie fizeni v tomto rozhodnuti jednotlivé
nevypisuje, ale bude se jimi zabyvat v ramci posuzovani véech namitek.

e Dne 20.1.2020 podal spolek Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice tyto namitky:

Némitky k posledni dokumentaci oznacené jako DUR ZMENA 1, revize 1 (u &4sti A a B s textem ,PIné
nahrazuje pavodni prilohu):

1) V Privodni zpravé se na str. 2 k odtokovym pomériim uvadi, Ze , Celé tizemi dotéené stavbou je
pfirozené odvodriovano do existujicich vodnich tokd -predevsim feky Rusavy a feky Mojeny.*
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Namitame Ze toto tvrzeni neni v souladu se zbylou ¢asti DUR, nebot podle Souhrnné technické
zpravy, Situacnich vykrest a Dokumentace objekt maji byt vody ze stavebnich objektis SO 102 a
SO 112 odvédeny do SO 327 a odtud nakonec do jakési kanalizace viastnéné Gdajné Zlinskym
krajem (Ci obci) a nikoliv do vodnich toku.

V Pravodni zpravé v &asti A.5 by mélo byt zpracovano ¢lenéni stavby na objekty a technologické
zafizeni. Aufor zde uvédi pouze ly stavebni objekty, které jsou predmétem zmény ¢&. 1.
Domnivame se, Ze Privodni zpréva je obecnou &asti DUR a proto by zde mély byt jmenovany i
stavebni objekty, které jsou pfedmétem zmény & 2 a déle stavebni objekty, které zistavaji
soucéasti zaméru, byt nejsou pfedmétem projednavané zmeény.

Autor DUR se na str. 10 Souhrnné technické zprévy odvolavé na aktualizaci biologického
hodnoceni. Namitame, Ze ve spravnim spisu postradame tento podklad.

V' Souhrnné technické zpravé se na str. 10 uvadi toto opatfeni: ,V souladu s projektovou
dokumentaci realizovat vdechna opatfeni k zajisténi migraéni propustnosti a ochrany Zivocichii
provozem komunikace (propustky, oploceni, vysadbu na svazich télesa apod.) Namitame, Ze
projednévang DUR tato opatfeni nezajistuje.

V Souhrnné technické zpravé str. 20 je uveden nasledujici popis ,SO 327 Retencéni nadrz v km
4,700 vpravo“ citujeme: ,Retenéni nadrz zachycuje prevéZnou &ast vody ze silnice 11/432. Voda
do retenéni nadrZe je privedena otevifenym piikopem. Z retenéni nédrze RN1 je potrubim DN 300
odvedena do kanalizace v obci, do $achty S010. Kanalizace byla vybudovéna pfi opravé 1/432 a je
ve viastnictvi Zlinského kraje / majetkovy spravce RS ZK. Na potrubi vedoucim z RN1 je pred
kriZovatkou vétvi MUK Trebétice osazena Sachta S001 a $S002 z divodu mozné kontroly potrubi
pod komunikaci. “ Namitame, Ze tento text vitbec neodpovidé grafickému zobrazeni, nebot- Sachta
S010 neni v grafické ¢4sti DUR zakreslena, jsou tam pouze $achty oznatené $001 az $009. V
grafické ¢éasti DUR neni potrubf do kterého méa byt zausténa retenéni nédrZ oznaéeno jako DN 300,
ale pouze DN 250. Sachty S001 a S002 nejsou u MUK Trebétice, ale na opadném konci
kanalizace u obce Trebétice, tudiZ z téchto Sachet t6zko bude mozZné kontrolovat potrubi pod
komunikaci. Navic kanalizace viastnéna Zlinskym krajem je v misté napojeni nedoloZena, nebylo
prokézano, ze zde legéiné existuje.

V Souhrnné technické zpravé na str. 20 az 21 se v popisu ,SO 327 Retencéni nadrz v km 4,700
vpravo® nejprve uvédi, Ze voda ,Z retenéni nadrze RN1 je potrubim DM 300 odvedena do
kanalizace v obci‘ a nasledné se uvadi Ze ,Soulasti objektu je i kanalizace DN 250.... Timto
potrubim je voda odvedena do kanalizace obce. " Autor DUR nejprve tvrdi, 7e kanalizace mé
DN 300 a nasledné DN 250.

V Souhrnné technické zprévé na str. 20 aZz 21 se v popisu ,SO 327 Retenéni néadrZ v km 4,700
vpravo® nejprve uvéadi, Ze voda z retenéni nadrZe je odvédéna do kanalizace vlastnéné Zlinskym
krajem a nésledné se tvrdi, Ze je odvadéna do kanalizace obce. Autor DUR uvédi rozporné
informace o viastnictvi kanalizace do které méa byt odvédéna voda ze stavby.

V Souhrnné technické zprévé se str. 20 uvadi néasledujici popis SO 327 citujeme: ,NadrZ je
vy8kové osazena cca 60 cm pod terén a je lemovana zemni hrézkou z vytéZené zeminy. “
Namitame, Ze v grafické &4sti DUR se nachézi fez retenéni nédrze, ktery vyskové osazeni 60 cm
nad terénem, ani zemni hrazku vibec nezobrazuje. Textovd Gést proto neodpovida grafickému
zobrazeni.

V Souhrnné technické zpravé se str. 20 v popisu SO 327 uvadi, Ze na dné nadrze bude makadam
o tloustce 0,25 m. Namitéme, Ze v rozporu s tim, je v grafické ¢asti zakreslena vrstva makadamu o
floustece 0,3 m.

10) V Souhrnné technické zpraveé na str. 21 se ke stavebnimu objektu ,SO 433.1 uvadi, Z?e celkova délka

pripojky se predpokladé 1000 m. V situaci tohoto objektu je vyznatena Cervend ¢ara mezi
Alexovicemi a délnici D49 o délce v terénu cca 200 m. Tento objekt je oznaden popisem: ,Trasa
kabelu ve svahu bude vyznaCena zatravriovaci tvarnici. “ Namitame, 2e DUR neobsahuje 2&dnou
srozumitelnou situaci, které by tento stavebni objekt o déice 1000 m zobrazovala. Déle v DUR
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11)

12)
13)

14)

15)

16)
17)
18)

19)

20)

21)

22)

absentuji piiéné a podéiné fezy tohoto objektu. Z DUR neni zfejmé, které &asti tohoto stavebniho
objektu maji byt nadzemni a které podzemni. DUR neni zfejmé, komu patii trafostanice na néjz mé
byt tento stavebni objekt pripojen.

Srazkové vody, které dopadnou na povrch vozovky délnice, ¢i souvisejicich komunikaci nebudou
vsakovéany. Ani retenéni nadrz v km 4,700 vsakovéni neumoZriuje, nebot je utésnéna folii. V DUR
nenachézime Zadné relevantni vysvétleni, pro¢ tento zékonny pozadavek neni plnén.

V DUR absentuje feseni dopravniho znaden.

DUR nepini podminku &. 9 rozhodnuti o vyjimce ze dne 24. 5. 2015, &. j. KUZL 63861/2015, podle
které maji byt v podmosti a v propustcich zajistény suché migraéni cesty s hlinitym povrchem.

DUR neplini podminku &. 10 rozhodnuti o vyjimce ze dne 24. 5. 2015, &. j. KUZL 63861/2015, podle
které maji byt v kilometrazich hlavni trasy 2,240; 2,480; 3,445, 6,000; 6,300 a 1,425 piivadéée
Hole3ov umistény migraéni objekty.

DUR neplini podminku &. 11 rozhodnuti o vyjimce ze dne 24. 5. 2015, & j. KUZL 63861/2015, podle
které ma byt upraveno oploceni v km 1-10 km tak, aby zasahovalo aZ k povrchu zemé a jeho oka
byly ve spodni tfetiné max. o velikosti 1 x 1 cm.

V padorysném zékresu retenc¢ni nédrze (SO 327) neni zakreslen sdruzeny vyustni objekt.
V fezu retencni nadrze (SO 327) neni zakresleno navazéani na sdruZeny vyustni objekt.

U kanalizace vedouci ze sdruZzeného vyustniho objektu (SO 327) absentuje pricny fez této
kanalizace a kanalizaCnich Sachet.

U kanalizace vedouci ze sdruzeného vyustniho objektu (SO 327) postradame katastraini situacni
vykres. Neni zfejmé na kterych pozemcich méa byt tato kanalizace umisténa. Nenf zi'ejmé na jakém
pozemku ma byt tato kanalizace zausténa do stéavajici kanalizace.

V Celkovém situaénim vykresu absentuje vyznacCeni stavebnich objekti C 157 Polni cesta
ZahnaSovice - letisté a C 211 Most na poinf cesté C157 pfes R49. Tylo stavebni objekty by mély v
km cca 7,750 aZ 7,800 zajistovat komunikaéni propojeni mezi obci ZahnaSovice a ¢&asti jejiho
spravniho Uzemi, které dalnice oddéli a dale komunikacni propojeni mezi obci ZahnaSovice a
méstem HoleSov. Kromé toho, Ze tyto stavebni objekty chybi, neni ziejmé, proé chybi. MazZe jit o
vadu vykresu, ale také o dal§i zménu predmétného zédméru, kterd ovSem nebyla jako zména
explicitné oznémena a posouzena. Domnivame se, Ze stavebni trad by mél divod absence téchto
stavebnich objekti zjistit a jde-li o vadu vykresu, tak stavebnika vyzvat jeho opravé, jde-li 0 zménu
z&méru, tak stavebnika vyzvat, aby tuto zménu explicitné zapracoval do DUR. Za zménu Gzemniho
rozhodnuti je dle naSeho nazoru nutné povaZovat nejen nové stavebni objekty, nebo odlisné pojetf
drive umisténych stavebnich objektl, ale také vypusténi stavebnich objektt, které byly plivodné
umistény. Vypusténi urcitych stavebnich objekti mize podstatné zménit charakter zaméru, &i jeho
vlivy. Zde konkrétneé mize dojit k tomu, Ze stavba dalnice vytvoff bariéru, kterou podle ptivodniho
uzemniho rozhodnuti tvofit neméla.

V Celkovém situanim vykresu absentuje vyznaceni stavebniho objektu C 171 Provizorni
zemédsélské prejezdy. Neni jasné, pro¢ zde nejsou zakresleny. V souéasné fazi pripravy zaméru by
jejich situovani mélo byt zrejmé.

Némitky k posledni dokumentaci oznadené jako DUR ZMENA 2, revize 1 (u &4sti A a B s textem ,PiIné
nahrazuje pavodni prilohu”):

V Privodni zpravé v &asti A.5 by mélo byt zpracovéano &lenéni stavby na objekty a technologicka
zafizeni. Autor zde uvédi pouze ty stavebni objekly, které jsou predmétem zmeény & 2.
Domnivame se, Ze Provodni zpréva je obecnou &asti DUR a proto by zde mély byt jmenovény i
stavebni objekty, které jsou prfedmétem zmeény & 1 a déle stavebni objekty, které zistavajl
soucasti zameru, byt nejsou predmétem projednavané zmény.
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23)

24)

25)
26)
27)

28)

29)

30)

Autor DUR se na str. 9 Souhrnné technické zprévy odvoldvé na aktualizaci biologického
hodnoceni. Namitame, Ze ve spravnim spisu postradame tento podklad.

V Souhrnné technické zpravé se na sitr. 10 uvadi toto opatfeni: ,V souladu s projektovou
dokumentaci realizovat vdechna opatfeni k zajisténi migracni propustnosti a ochrany Zivoéichil
provozem komunikace (propustky, oploceni, vysadbu na svazich télesa apod.) Namitame, Ze
projednévané DUR tato opatfeni nezajistuje.

V DUR absentuje fe$eni dopravniho znadeni.

Z DUR nenfi ziejmé, kdo je viastnikem trafostanice, ke které mé byt pfipojen SO 433.2.

DUR neplini podminku & 9 rozhodnuti o vyjimce ze dne 24. 5. 2015, ¢&. j. KUZL 63861/2015, podie
které maji byt v podmosti a v propustcich zajistény suché migracni cesty s hlinitym povrchem.

DUR neplini podminku & 10 rozhodnuti o vyjimce ze dne 24. 5. 2015, ¢&. j. KUZL 63861/2015, podie
které maji byt v kilometréZich hlavni trasy 2,240; 2,480; 3,445; 6,000; 6,300 a 1,425 privadéce
HoleSov umistény migracni objekty.

DUR neplini podminku & 11 rozhodnuti o vyjimce ze dne 24. 5. 2015, ¢&. j. KUZL 63861/2015, podle
které ma byt upraveno oploceni v km 1-10 km tak, aby zasahovalo aZ k povrchu zemé a jeho oka
byly ve spodni tretiné max. o velikosti 1 x 1 cm.

V Celkovém situaénim vykresu absentuje vyznaCeni stavebniho objektu C 171 Provizorni
zemédeéiské prejezdy. Neni jasné, pro¢ zde nejsou zakresleny. V soucasné fazi pfipravy zaméru by
jejich situovani mélo byt ziejmé.

Namitky k obéma zménam

31)

DUR je neprehledné, nebot je rozdélena na dvé samostatné éasti, zménu & 1 a zménu & 2. Obé
tyto zmény byly v prabéhu fizeni nékolikrat doplriovany, tim vznikly podobné, i duplicitni listiny.
Stavebni objekt ,SO 327 RN v km 4,700 vpravo” svym nazvem neodpovida retenéni nadrZi, nebot
kromé retencéni nadrZe obsahuje také sdruZeny vyustni objekt s funkci odluéovace lehkych kapalin
a kanalizaci v délce 308 metr(i s 9 Sachtami, tedy v podstaté dalsi stavebni objekty, které by mély
byt zpracovany samostatné.

Dalsi némitky k podkladim spravniho spisu

32)

33)

34)

35)

36)

Ve spravnim spisuje zaloZeno aktualizované stanovisko Povodi Moravy, s.p., ze dne 10.10.2019,
C.j. PM-40662/2019/5203/Fi. Toto stanovisko fe sice nadepséno jako stanovisko ke zméné ¢.1a é. 2
DUR, z jeho obsahu je ale zfejmé, Ze podkladem pro jeho vydéni byla DSP z bfezna 2014 a nikoliv
projednévana DUR. Ze stanoviska je déle ziejmé, e sprévce povodi nemé pravdivé informace o
fom, kterych stavebnich objektl se projednavané zmény tzemnifho rozhodnuti skuteéné tykaji.
Jedinou zde uvedenou zménou je zména SO 325, to v8ak neodpovida skuteénosti, nebot dvé
projednavané dokumentace feSi zmény veétsiho mnoistvi stavebnich objekta, které svym
provozem budou ovliviiovat vodni toky. Jde miniméiné o tyto daldi SO: 313, 327, 189.301, 326, a
328. Vyde uvedené stanovisko Povodi Moravy, s.p. proto neni relevantni.

JelikoZ jde o stavbu v ochranném pasmu vedeni el. energie, ve spravnim spisu postradame
souhlas spole¢nosti E.ON k mozZnosti a zplsobu napojeni nebo k podminkam dotéenych
ochrannych a bezpecénostnich pasem.

Ve spravnim spisu postradame stanovisko Zlinského kraje jako viastnika dotéenych silnic Il. a lll.
tfidy s projednavanymi DUR.

Ve spravnim spisu postradame stanovisko viastnika kanalizace, do které maji byt odvadény vody
ze stavebnich objekti SO 327, SO 112 a SO 102.

Ve spravnim spisu postradéme stanoviska viastniku frafostanici, ke kterym maji byt pripojeny SO
433.1 a SO 433.2.
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37) Ve spravnim spisu postradéme souhlasy viastnik(i s umisténim stavby na pozemcich p. ¢. 200/27,
206/6, 440/1, 461/2, 477/1 a 506/4 v k. 4. Trebétice.

o Dne 20.1.2020 podal spolek Zivotni prostfedi, z.s., Zale$na Il 3251, 760 01 Zlin namitky, které jsou
totozné s podanymi namitkami spolku Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice ze dne
20.1.2020 a tudiz je stavebni ufad v ramci procesni ekonomie fizeni v tomto rozhodnuti jednotlivé
nevypisuje, ale bude se jimi zabyvat v ramci posuzovani véech namitek. Toto své podani spolek dne
27.1.2020 pisemné& doplnil {pisemnost byla podana dne 24.1.2020 k postovni prepravé).

e Dne 20.1.2020 podal Spolek pro ekologii Kostelec, Piehradni 346, Kostelec, 763 14 Zlin namitky,
které jsou totozné s podanymi namitkami spolku Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice ze
dne 20.1.2020 a tudiz je stavebni urad v ramci procesni ekonomie fizeni v tomto rozhodnuti jednotlivé
nevypisuje, ale bude se jimi zabyvat v ramci posuzovani véech namitek. Toto své podani spolek dne
24.1.2020 pisemné doplnil.

o Dne 20.1.2020 podal spolek Vizovické vrchy, z.s., Lazeriska 1104, 763 12 Vizovice elektronickym
podanim namitky, které jsou totozné s podanymi namitkami spolku Egeria, z.s., Obchodni 1324,
765 02 Otrokovice ze dne 20.1.2020 a tudiz je stavebni Gfad v ramci procesni ekonomie Fizeni v tomto
rozhodnuti jednotlivé nevypisuje, ale bude se jimi zabyvat v ramci posuzovani v8ech namitek. Toto
své podani spolek dne 27.1.2020 pisemné doplnil (pisemnost byla podana dne 24.1.2020 k postovni
pfepravé).

Stavebni ufad podané namitky G€astniku fizeni a pfipominky posoudil a uvadi k nim nasleduijici:

> K namitce Obce Trebétice podané dne 21.8.2018 uvadi stavebni Gfad nasledujici:

Podle ust. § 2 odst. 1 pism. I) stavebniho zadkona se vefejné prospésnou stavbou rozumf stavba pro
vefejnou infrastrukturu uréena k rozvoji nebo ochrané Uzemi obce, kraje nebo statu, vymezena ve vydané
Uuzemné planovaci dokumentaci. Podie ust. § 170 odst. 1 stavebniho zakona lze prava k pozemkim a
stavbam, potfebna pro uskuteénéni staveb nebo jinych vefejné prospésSnych opatieni podle tohoto
zakona, odejmout nebo omezit, jsou-li vymezeny ve vydané Uzemné planovaci dokumentaci a jde-li o
a) vefejné prospésnou stavbu dopravni a technické infrastruktury, véetné plochy nezbytné k zajisténi jeji
vystavby a fadného uzivani pro stanoveny Gcel, b) veiejné prospésné opatreni, a to snizovani ohrozeni v
Uzemi povodnémi a jinymi pfirodnimi katastrofami, zvySovani retenénich schopnosti Gzemi, zalozeni
prvkl uzemniho systému ekologické stability a ochranu archeologického dédictvi, c) stavby a opatieni k
zgjistovani obrany a bezpe&nosti statu, d) asanaci (ozdravéni) Gzemi. Podle ust. § 3 odst. 2 zakona
€. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé (zakon o
vyvlastnéni) ve znéni platném do 31.12.2017 (dale jen ,zakon o vyvlastnéni*), sleduje-li se vyviastnénim
provedeni zmény ve vyuziti nebo v prostorovém uspoiadani uzemi, véetné umistovani staveb a jejich
zmeén, Ize je provést, jen jestlize je v souladu s cili a ukoly tzemnfho planovani.

Z ust. § 86 odst. 2 stavebniho zékona pak vyplyva, Ze: ,K Zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti Zadatel
pfipoji a) doklady prokazujici jeho viastnické pravo nebo smilouvu nebo doklad o pravu provést stavbu
nebo opatfeni k pozemkim nebo stavbém, na kterych mé& byt poZadovany zéamér uskuteénén; tyto
doklady se pfipojuji, nelze-li tato prava ovérit v katastru nemovitost! dalkovym pfistupem.....“ Nasledné
pak z ust. § 86 odst. 3 stavebniho zakona vyplyva, ze: ,Jestlize Zadatel nema viastnické pravo, smlouvu
nebo doklad o pravu provést stavbu nebo opatfeni k pozemku nebo stavbé, pfedloZi souhlas jejich
viastnika; o neplati, Ize-li pozemek nebo stavbu vyviastnit.” Ackoliv Zadatel v tomto pripadé nepfedlozil
smlouvu nebo doklad o pravu provést stavbu a rovnéz ani souhlas viastnika (v tomto pfipadé Obce
Trebétice), vychazel stavebni tfad jak z vy$e uvedenych skute¢nosti stanovenych zakonnymi ptedpisy,
tak i z pfedlozenych dokladl Zadatelem. V tomto konkrétnim pifpadé se tak jedna o zamér, ktery je
soucasti koridoru rychlostni silnice R49 Hulin - Fry$tak — Vizovice — Horni Lide¢ — hranice CR,
vymezeného v Zasadach Uzemniho rozvoje Zlinského kraje po aktualizaci €.1, ktery je zafazen mezi
vefejné prospésné stavby pod kodem PKO1. Sou¢asné pak stavebni Urad vychazel i ze skute¢nosti, Ze
zamér je pfipustny i z hiediska posuzovani souladu s dotéenymi Gzemnimi plany jednotlivych obci,
v tomto pfipadé i tzemntho planu Trebétice. S ohledem na tyto skute¢nosti nezbylo stavebnimu ufadu nic
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jiného nez konstatovat, Ze v ramci pfedmétného fizeni nebylo nutné po zadateli pozadovat smlouvu nebo
doklad o pravu provést stavbu a rovnéz ani souhlas vlastnika k pfedmétnym pozemkim, na kterych ma
byt zamér realizovan, nebot prava k pfedmétnym pozemkim potiebna pro umisténi pfedmétné stavby je
mozno odejmout &i omezit. Na zakladé vy$e uvedeného tak stavebni tfad namitku zamitl.

» K namitkam spolku Egeria, z.s.,Spolku pro ekologii Kostelec, spolku Zivotni prostiedi, z.s., spolku
Vizovické vrchy, z.s. podanym dne 5.9.2018 uvadi stavebni Gfad nasledujici:

Ad 1)

Ad 2)

Ad 3.1)

Ad 3.2)

Ad 3.3)

Ad 3.4)

Ad 3.5)

Ad 3.6)

Ackoliv pfedmétem tohoto fizeni je zména tUzemniho rozhodnuti ze dne 15.11.2004 vydaného
stavebnim ufadem pod &) SR/9909/2004/Sa, které bylo stavebnim Gfadem vedeno
samostatnym spravnim fizenim, neni zakonnou povinnosti Zadatele vyplyvajici z pravnich
predpisti v ramci dokladldl nebo dokumentace pro zménu Uzemniho rozhodnuti dokladat toto
plvodni Uzemni rozhodnuti &i dokumentaci pro Uzemni rozhodnuti, ktera byla stavebnim
Ufadem schvélena v ramci jiz uvedeného plvodniho tzemniho fizeni. Rozdily mezi plivodnim
zaborem pozemkil a podobou stavebnich: objektll a navrhovanymi zménami jsou dostate¢né
popsany v predlozené dokumentaci ke zméné uzemniho rozhodnuti a v dolozenych
podkladech. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Spravni spis vedeny pod spisovou znackou €. 374/2018 obsahuje fadny soupis spisu dle
spravniho fadu. V tomto soupisu spisu jsou veskeré doloZzené listiny fadné zapsany véetné
datumu jeho viozZeni do spisu a sou¢asné jsou tyto listiny podrobné ogislovany. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Predlozena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti fe$i zménu uzemniho
rozhodnuti pod oznac¢enim Zména ¢.1 a Zména &.2. Toto oznaceni pak vyplyva ze Zadatelem
roz¢lenéni celkové zmény Gzemniho rozhodnuti na dvé Uzemni ¢asti, nicméné se fakticky jedna
0 jednu zménu uzemniho rozhodnuti jejiz oznaeni na &1 a &2 je uréeno jen pro jeji
prehlednost v ramci konkrétniho Uzemi. PredloZzena dokumentace pro vydani zmény Gzemniho
rozhodnuti byla vypracovana v souladu s vyhlaskou &. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve
znéni platném do 31.12.2017. PredloZzena dokumentace pro vydani zmény uzemniho
rozhodnuti je zpracovana rovnéz prehledné a jednoznaéné a je z ni jasné ziejmy pfedmét
zmény plvodniho zaméru, na ktery bylo vydano uzemni rozhodnuti dne 15.11.2004 pod &.|.
SR/9909/2004/Sa. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Plvodni chybné Gdaje byly Zadatelem v priib&hu fizeni opraveny a doplnény a tudiZ predlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény Gzemniho rozhodnuti je jiz dostateGna pro posouzeni
stavebnim afadem. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Ofad namitku zamitl.

Plvodni Udaje byly Zadatelem v priibéhu Fizeni doplnény a tudiz predlozena opravena
dokumentace pro vydani zmény Gzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim G(fadem. Sougasné je pfedlozena dokumentace pro vydani zmény uzemniho
rozhodnuti opatfena autorizacnim razitkem vcetné vlastnoruéniho podpisu. Na zakladé vy3se
uvedeného stavebni Urad namitku zamitl.

Plvodni Udaje byly Zadatelem v pribéhu fizeni doplnény a tudiz predlozena opravena
dokumentace pro vydani zmény UGzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim Uradem. Na zakladé vySe uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

Navrh fedeni jedné reten¢ni nadrze (SO 327 Retenéni nadrz v km 4,700 vpravo) vychazi ze
zpracovatelem navrzeného fe$eni zmény uzemniho rozhodnuti, nikoliv v8ak z fe3eni celé
stavby dalnice D49. Stavebni ufad tak posuzoval jen navrzeni fe$eni zmény, nikoliv celou
stavbu dalnice D49, ktera neni pfedmétem zadosti. Navic pak pfirozené vsakovani povrchovych
vod bude Ffe$eno na plochéach tvofici svahy télesa silnic na pfilehlych nezpevnénych plochach.
Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Pfi posouzeni obecnych technickych pozadavk(l na vyuZiti Gzemi (vyuziti ploch pro dopravni
infrastrukturu), vrozsahu Zasad Gzemniho rozvoje Zlinského kraje, stavebni Gfad vychazel
z ptedlozenych podkladil Zadatelem a z vlastniho posouzeni fe$eného zaméru. V ramci tohoto
posouzeni tak stavebni Ufad dospél kzavéru, Ze navrzena zména (zména Uzemniho
rozhodnuti) je v souladu s zemné planovacimi dokumentacemi jednotlivych obci, na kterych je
zamér — zména Uzemniho rozhodnuti feSena. Ve véci pfednostniho zasakovani srazkovych vod
ze zastavénych ploch nebo zpevnénych ploch se stavebni Ufad zabyval jiz viz vy$e v bodé Ad
3.5). Na zakladé vySe uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.
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Ad 3.7)

Ad 3.8)

Ad 3.9)

Ad 3.10)

Ad 3.11)

Ad 3.12)

Ad 3.13)

Ad 3.14)

PoZadavky dotéenych organl a jejich zapracovani a spinéni bylo Zadatelem doplnéno dne
30.10.2018 a je soutasti dokumentace pro zménu uzemniho rozhodnuti. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v pribéhu fizeni doplnény a tudiz predioZena opravena
dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostatetnd pro posouzeni
stavebnim ufadem. Na zakladé vySe uvedeného stavebni tfad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v prib&hu fizeni doplnény a tudiz predloZena opravena
dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim ufadem. Na zakladé vy3e uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

PoZadavky dotéenych organl a jejich zapracovani a spinéni bylo Zadatelem dopinéno dne
30.10.2018 a je souctasti dokumentace pro zménu uzemniho rozhodnuti. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Giad namitku zamitl.

Pivodni udaje byly Zadatelem v prib&hu fizeni opraveny a tudiz pfedloZzena opravena
dokumentace pro vydani zmény GOzemniho rozhodnuti je jiz dostateéna pro posouzeni
stavebnim ufadem. Na zakladé vyse uvedeného stavebni urad namitku zamitl.

Plvodni Udaje byly Zadatelem v pribé&hu Fizeni opraveny a doplnény a tudiz predloZena
opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostateéna pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Stavebni ufad dale uvadi, Ze s destovou vodu je hospodareno v rozsahu
zachycovani v retenéni nadrzi (SO 327 Retencni nadrz vkm 4,700 vpravo) a nasledné pak
odvadéno do stavajici kanalizace. Na zakladé vyse uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Phvodni Udaje tykajici se charakteristiky stavebniho pozemku byly Zadatelem v pribéhu fizeni
dopinény a po jejich doplnéni Ize konstatovat, Ze celkovy popis je vzhledem krozsahu a
prfedmétu zaméru dostatedny pro posouzeni stavebnim Gfadem. Na zakladé vyse uvedeného
stavebni Ufad namitku zamitl.

Pfi posuzovani této namitky vychazel stavebni ufad z pfedloZzené a doplnéné dokumentace pro
zménu Uzemniho rozhodnuti a rovnéZz z vyjadfeni zadatele, které bylo stavebnimu (rfadu
doloZeno v priibéhu vedeného fizenl. V tomto vyjadieni Zadatele je uvedeno: ,K dotazu ohledné
vhodnéjsiho odvéadéni sréZkovych vod vsakovanim, Ze v ramci koncepce odvodnéni celé stavby
Je v projektu feSeno disledné podchyceni veskeré vody z povrchii vozovek (splachové vody) do
stifedové kanalizace. Kanalizace je poté vyusténa do mistnich recipienti. Pred vyusténim do
kriZujicich vodoteci jsou projektovany destové usazovaci nadrZe s odluéovadi ropnych latek.
Tyto nadrie zéroveri budou slouZit jako nédrze sedimentaini k zachycen! usaditelnych a
vzplyvavych latek a z&roveri budou zajistovat dodrzenf imisnich limitd pro jednotlivé latky v
recipientech. Pro zpomaleni odtoku vod ze zpevnénych ploch jsou navrZeny retenéni nadrZe. V
soucasné dobé se jedna zejména o zatiZeni recipientl chioridy v disledku chemického
o8elfovani silnic (viz vyse), pficemZ mezni hranice koncentrace chloridi v povrchovych vodéach
Jsou oSetfeny na zakladé NZ ¢. 61/2003 Sb. Naffzeni viddy o ukazatelich a hodnotéch
pfipustného znecisténi povrchovych vod a odpadnich vod, néleZitostech povoleni k vypousténi
odpadnich vod do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych oblastech (v soucasné dobé
nahrazeno NZ & 401/2015 Sb.). Pfirozené vsakovani povrchovych vod bude na stavbé probihat
na svazich nasypll a zéfezi a nezpevnénych plochach. Tyto vody nebudou kontaminovény a
nebude zde hrozit riziko znecisténi podzemnich vod. Toto projektové feSeni odvadéni
splachovych vod je zégroveri podminéno existenci ochrannych pasem vyznamnych vodnich
zdroju (Holesov, Zeranovice, VN Frystak) jejichz ochrannymi pésmy projektovand trasa
prochazi. JelikoZ se jednd o vyznamné vodni zdroje, je jejich dislednéd ochrana na misté. V
souvislosti s posouzenim mozZnosti ovlivhéni horninového prostredi a podzemni a povrchové
vody je investorem akce Reditelstvim silnic a délnic CR, spréva Zlin, dlouhodobé provéadén
predstavebni hydrogeologicky monitoring. Ten je zaméfen na sledovani kvalitativhich a
kvantitativnich parametrd podzemnf vody ve studnich a vrtech a vody povrchové. V soucasnosti
Je jiz k dispozici reprezentativni soubor dat definujici neovlivnény stav pfed zahajenim
projektované stavby.” Z pfedlozené dokumentace a rovnéz zvy$e uvedeného vyjadreni
vyplyva, Ze se Zadatel a potazmo tim i zpracovatel dokumentace zabyval posuzovanim stavby
vramci vyhlasky & 501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na vyuZivani Gzemi v platném
znéni, v tomto konkrétnim pfipadé pak i ustanovenim § 20 odst. 5 pism. ¢) a navrhl v ramci
zaméru takove feseni, které je v souladu mimo jiné i s timto ustanovenim predmétné vyhlasky.
Na zakladé vySe uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.
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Ad 3.15)

Ad 3.16)

Ad 3.17)

Ad 3.18)

Ad 3.19)
Ad 3.20)

Ad 3.21)

Ad 3.22)

Ad 3.23)

Ad 3.24)

Ad 3.25)

Plvodni udaje byly Zadatelem v prlibéhu rizeni opraveny a doplnény a tudiz predlozena
opravena dokumentace pro vydéani zmény Gzemniho rozhodnuti je jiz dostateéna pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Z této dopinéné dokumentace je tak jiz zfejmé, které komunikace budou
nasledné odstranény a jsou z této dopln&né dokumentace ziejmé informace ohledné kaceni
dievin. Na zékladé vySe uvedeného stavebni fad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v prlb&hu fizeni opraveny a dopinény a tudiz pfedlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény Gzemniho rozhodnuti je jiz dostateéna pro posouzeni
stavebnim uradem. Z tohoto dopInéni pak jednoznaéné vyplyva, Zze navrzena zména uzemniho
rozhodnuti nevyvolavd zmény zaborl zemédélského pldniho fondu nebo pozemkl uréenych
k pInéni funkce lesa. Na zakladé vyse uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v prib&hu fizeni opraveny a doplnény a tudiz predlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény Gzemniho rozhodnuti je jiz dostatetna pro posouzeni
stavebnim ufadem. Ztohoto doplnéni a celkového rozsahu pfedlozené dokumentace jsou
kapacitni informace vztahujici se ke véem objektl rozsahové popsany a definovany v takovém
rozsahu, aby byly komplexné posouzeny stavebnim Gfadem. Na zakladé vys$e uvedeného
stavebni Ufad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v prib&hu fizeni opraveny a doplnény a tudiz predlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény Gzemniho rozhodnuti je jiz dostateéna pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Dokumentace tak obsahuje veskeré potfebné (daje pro posouzeni
stavebniho ufadu vztahujici se k feSenému zaméru, respektive jeho charakteru a ucelu.
Podrobnéjsi popis zaméru je také FeSen v popisu kazdého jednotliveho objektu, kde jsou
definovany ves$keré zasadni Udaje potiebné pro posuzovani vramci Uzemniho fizeni. Na
zéakladé vyse uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 3.18).

Plvodni udaje byly Zadatelem v prib&hu fizeni opraveny a doplnény a tudiz pfedioZena
opravena dokumentace pro vydani zmény Uzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim ufadem. Ztohoto doplnéni a celkového rozsahu pfedlozené dokumentace je
naprosto dostacuji zakladni popis stavby, nebot podrobny popis stavby je pak nasledné
proveden u jednotlivych stavebnich objektl. S ohledem na charakter stavby a jeji rozsah je
tento zakladni popis dostateény pro posouzeni stavebnim ufadem. Plvodné uvedeny chybny
Gdaj vztahujici se ke komunikaci 11/432 byl doplnénou dokumentaci opraven. Na zakladé vy3e
uvedeného stavebni tfad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v pribéhu fizeni opraveny a dopinény a tudiz pfedlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim Ofadem. Ztohoto doplnéni dokumentace je tak jiz popis technického a
technologického zafizeni dostate¢ny pro poscuzeni stavebnim Gfadem. Plvodné chybny udaj
tak jiz byl opraven. Na zakladé vySe uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v pribé&hu fizeni opraveny a doplnény a tudiz pfedlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény tzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim ufadem. Plvodné chybny uUdaj tak jiz byl opraven. Na zakladé vySe uvedeného
stavebni ufad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v prib&hu fizeni opraveny a doplnény a tudiz pfedlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Plvodné chybny udaj tak jiZz byl opraven. Na zakladé vySe uvedeného
stavebni ufad namitku zamiti.

Puvodni (daje byly Zadatelem v pribéhu fizeni opraveny a dopinény a tudiz predlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény tzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Plvodné chybny Udaj tak jiz byl opraven. Také byly do dokumentace
dopinény pozadavky na ¢innost v PHO. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Ufad namitku
zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v prib&hu fizeni opraveny a doplnény a tudiz predloZzena
opravena dokumentace pro vydani zmény tzemniho rozhodnuti je jiz dostatecna pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Upravena dokumentace fesi v pfekladaném useku silnice 11/432 riziko
odvadéni vody z vozovky do retenéni nadrze (SO 327). S timto feSenim souhlasily i ostatni
organy statni spravy, které toto navrzené reeni posuzovaly a na zakladé téchto posouzeni pak
vydaly souhlasnd zavazna stanoviska k pfediozenému zaméru. Veskeré stanovené podminky
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Ad 3.26)

Ad 3.27)

Ad 3.28)

Ad 3.29)

Ad 3.30)

Ad 3.31)

téchto organl statni spravy pak byly zapracovany do podminek tohoto rozhodnuti. K &asti
namitky tykajici se odvadéni veskeré vody z vozovky R49, Ize konstatovat jen tolik, Ze v rdmci
vedeného uzemniho fizeni se stavebni Ufad zabyval predlozenym zamé&rem zmény Uzemniho
fizeni a ne stavby jako celku, ktera byla posuzovana v ramci prvotniho uzemniho fizeni. Na
zakladé vyse uvedeného stavebni UFad namitku zamiti.

Posouzenim této namitky se stavebni Ufad ve své podstaté zabyval jiz v bodé Ad 3.14).
Vzhledem k tomu, Ze podstata této namitky je podobna jako v tomto jiz posuzovaném bodeg,
nebude se stavebni ufad vice touto namitkou vice zabyvat a odkazuje se timto na zavéry bodu
Ad 3.14). Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Plivodni Udaje byly Zadatelem v prlbéhu fizeni opraveny a dopln&ny a tudiz pfedlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény Gzemniho rozhodnuti je jiz dostatetna pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Plvodné chybny (daj tak jiz byl opraven. Pfi posuzovani namitky stavebni
Urad vychazel také z prediozenych stanovisek dotéenych organli doloZenych v ramci vedeného
fizeni, zejména pak z koordinovanych zavaznych stanovisek, v ramci kterych se pfislusné
dotéené organy statni spravy zabyvaly i problematikou budouciho nakladani s odpady. Z téchto
kladnych zavaznych stanovisek tak vyplyva, Ze predloZzena dokumentace zmény Uzemniho
rozhodnuti je v souladu s pravnimi pfedpisy a neni tak diivodné predloZzenou dokumentaci jinak
opravovat nebo dopliovat. Na zékladé vySe uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Pivodni udaje byly Zadatelem v pribéhu Fizeni opraveny a doplnény a tudiz piedioZena
opravena dokumentace pro vydani zmény Gzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim Ofadem. Posouzenim této namitky se stavebni (fad ve své podstaté zabyval jiz
vbodé Ad 3.25). Vzhledem k tomu, Ze podstata této namitky je podobna jako vtomto jiz
posuzovaném bodé, nebude se stavebni ufad vice touto namitkou vice zabyvat a odkazuje se
timto na zavéry bodu Ad 3.25). Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Gfad namitku zamit.

Plvodni Udaje byly Zadatelem v pribéhu fizeni opraveny a doplnény a tudiz pfedlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény Uzemniho rozhodnuti je jiz dostateéna pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Pfi posuzovani namitky stavebni Grad vychaze! také z predlozenych
stanovisek dottenych organi dolozenych vramci vedeného fizeni, zejména pak
z koordinovanych zavaznych stanovisek, v ramci kterych se pfisludné dotéené organy statni
spravy zabyvaly i problematikou dogasného a trvalého zaboru zemédélského pldniho fondu.
Z téchto kladnych zavaznych stanovisek tak vyplyva, ze predloZzena dokumentace zmény
Uzemniho rozhodnuti je v souladu s pravnimi pfedpisy a neni tak dlvodné pfedloZenou
dokumentaci jinak opravovat nebo dopliiovat. Pfi posuzovani namitky vychazel stavebni Gfad
také z Zadatelem doloZzenych podkiad(i ze dne 30.10.2018, které také re$i vyporadani se
s pedminkami dot¢eného organu na Useku zemédélského pldniho fondu. Na zakladé téchto
v8ech podklad(l a dokladl Ize konstatovat, Zze navrzeny zamér respektuje véechny zakonné
pravni pfedpisy a neni také v jejich rozporu. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Giad namitku
zamitl.

Plivodni udaje byly Zadatelem v pribéhu fizeni opraveny a doplnény a tudiz predlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim ufadem. PFi posuzovani namitky vychézel stavebni Gfad také z Zadatelem
dolozenych podkladi ze dne 30.10.2018, které také fedi vypofadani se s podminkami
vyplyvajici z jiz vydanych rozhodnuti o vyjimkach dle zakona &. 114/1992 Sb., o0 ochrané piirody
a krajiny. Na zakladé téchto v8ech podkladl a dokladl Ize konstatovat, Ze navrzeny zamer
respektuje vSechny zakonné pravni piedpisy a neni také v jejich rozporu. Pii posuzovani
namitky stavebni ufad vychazel také z pfedlozenych stanovisek dot¢enych organl dolozenych
v ramci vedeného fizeni, zejména pak z koordinovanych zavaznych stanovisek, v ramci kterych
se pfislusné dotCené organy statni spravy zabyvaly i problematikou ochrany pfirody a krajiny.
Z téchto kladnych zavaznych stanovisek tak vyplyva, Ze pfedlozena dokumentace zmény
Uzemniho rozhodnuti je vsouladu s pravnimi predpisy a neni tak dlvodné piredloZzenou
dokumentaci jinak opravovat nebo dopliovat. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni urad
namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v pribé&hu fizeni opraveny a doplnény a tudiz predlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény izemniho rozhodnut! je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim ufadem. Pfi posuzovani namitky stavebni ufad vychazel také z predloZzenych
stanovisek dotéenych organi doloZzenych vramci vedeného fizeni, zejména pak
z koordinovanych zavaznych stanovisek, vramci kterych se pfisluéné dotcené organy statni
spravy zabyvaly i problematikou ochrany pfirody a krajiny. Ztéchto kladnych zavaznych
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Ad 3.32)

Ad 3.33)

Ad 3.34)

Ad 3.35)

Ad 3.36)
Ad 3.37)

Ad 3.38)

Ad 3.39)

Ad 3.40)
Ad 3.41)

Ad 3.42)

stanovisek tak vyplyva, Ze pfedlozena dokumentace zmény uzemniho rozhodnuti je v souladu
s pravnimi pfedpisy a neni tak divodné prediozenou dokumentaci jinak opravovat nebo
dopliovat. Na zakladé vyse uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Puvodni tdaje byly Zadatelem v pribé&hu Fizeni opraveny a dopinény a tudiz piedlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostateéna pro posouzeni
stavebnim udfadem. Zdoplnéné dokumentace vyplyva, Ze navrzend zména uUzemniho
rozhodnuti nema vliv na stavajici biologické hodnoceni. Z tohoto dlivodu tak neni potfebné
v ramci posouzeni stavebnim ufadem dokladat zminéné biologické hodnoceni. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni tfad namitku zamitl.

Pfi posuzovani namitky tykajici se podminky zavazného stanoviska k vlivim prioritniho
dopravniho zaméru na Zivotni prostfedi ze dne 22.11.2016 pod &.j. 63881/ENV/16 (podminka
€.14) vychazel stavebni Ufad z toho, Ze tato stanovena podminka se tyka opatieni pro fazi
provozu a proto tato podminka bude feSena a posuzovana dale v navazujicich fizenich a neni
tudiz pfedmétem tohoto fizeni 0 zméné uzemniho rozhodnuti. Na zakladé vySe uvedeného
stavebni urad namitku zamitl.

PUvodni udaje byly Zadatelem v pribéhu Fizeni opraveny a doplnény a tudiz predloZzena
opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostate€na pro posouzeni
stavebnim drfadem. Plvodné chybny udaj tak jiz byl opraven. Na zakladé vyse uvedeného
stavebni Gfad namitku zamitl.

Puvodni udaje byly Zadatelem v pribéhu Fizeni opraveny a dopinény a tudiz pfedloZzena
opravenda dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostateéna pro posouzeni
stavebnim ufadem. Rozsah a obsah pfedlozené dokumentace je s ohledem na charakter stavby
dostate¢ny pro jeji posouzeni stavebnim ufadem. RovnéZz doplnéna dokumentace obsahuje
vesdkeré Udaje uvedené v podané namitce. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Ufad namitku
zamitl.

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 1).

Plvodni Udaje byly zadatelem v pribéhu fizeni opraveny a dopinény a tudiz pfedlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény Uzemniho rozhodnuti je jiz dostateéna pro posouzeni
stavebnim arfadem. Plvodné chybny udaj tak jiz byl opraven. Na zakladé vy$e uvedeného
stavebni ufad namitku zamitl.

PredloZzena dokumentace pro zménu uzemniho rozhodnuti ve své textové &asti vynétim ze
zemédeélského pldniho fondu ma namysli proces, vramci kterého byl na pozemky vydan
souhlas s odnétim ze zemédélského pldniho fondu. K faktickému odnéti ze zemédélského
pudniho fondu, tzn. ke zméné kultury konkrétniho pozemku mize dojit nasledné az po
dokonc&eni stavby, resp. po povoleni jejiho uzivani a nasledné zapisu v evidenci katastru
nemovitosti na zakladé geodetického zaméfeni stavby. Do této doby budou pozemky v evidenci
katastru nemovitosti stale vedeny pod ornou pldou. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni ufad
namitku zamitl.

Zminény souhlas s odnétim ze zemédélského pldniho fondu vydalo Ministerstvo Zivotniho
prostfedi dne 4.10.2004 pod &) OEKL/640/2572/2004 a tento byl soucasti plvodniho
tzemniho rozhodnuti ze dne 15.11.2004 pod &.j. SR/9909/2004/Sa a vzhledem k tomu, Ze tato
zména Uzemniho rozhodnuti nevyvolava zménu zabor(, neni podminkou, aby tento souhlas byl
pfediozen vramci tohoto fizeni, ikdyz jej pfedlozena dokumentace pro zménu Uzemniho
rozhodnuti zmiriuje. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.33).

Predlozena dokumentace pro zménu Gzemniho rozhodnuti byly Zzadatelem v pribéhu fizeni
opravena a doplnéna a tudiz pfedioZena opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho
rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni stavebnim Gfadem. Chybejici legenda situa¢niho
vykresu byla zadatelem dne 30.10.2018 dopinéna. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni tfad
namitku zamit!,

V ramci pfedloZzené dokumentace pro zménu Uzemniho rozhodnuti a nasledného doplnéni ze
dne 28.8.2019 jsou feSeny jak situacni vykresy, tak i pak jednotlivé vykresy stavebnich objekti
vramci pozadovanych podrobnosti, které posuzuje stavebni ufad vramci Uzemniho fizeni.
Podrobné fedeni napojeni odluéovale ropnych latek na recipient bude pak fe$eno v ramci
nasledného stavebniho fizeni. Podrobné feseni tak neni podminkou dolozené dokumentace pro
zménu uzemniho rozhodnuti. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.
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Ad 3.43) Plvodni chybné Gdaje byly Zadatelem v priibéhu fizeni opraveny a dopinény a tudiz predloZzena

opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiZ dostate¢na pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Na zakladé vyse uvedeného stavebni Urad namitku zamitl.

Ad 3.44) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.3).
Ad 3.45) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.4).

Ad 3.46) Posouzeni namitky stejné - viz vySe Ad 1) a Ad 3.39).
Ad 3.47) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.6) a Ad 3.14).

Ad 3.48) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.7).
Ad 3.49) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.8).
Ad 3.50) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.9).
Ad 3.51) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.10).
Ad 3.52) Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 3.11).

Ad 3.53)

Plvodni udaje byly Zadatelem v pribé&hu fizeni opraveny a doplnény a tudiz predloZena
opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim Ufadem. Stavebni tfad ddle uvadi, Zze s destovou vodu je hospodaieno v rozsahu
odvadéni této vody do odlu¢ovaéil ropnych latek (SO 325 Odlugovac ropnych latek v km 16,550
vprave, SO 326 ORL v km 17,050 a SO 328 ORL v km 17,150) a nasledné pak odvadéni do
vodotede. Tento zplsob je dostatetné specifikovan a popsan vdolozené a opravené
dokumentaci pro zménu uzemniho rozhodnuti. Na zakladé vy3e uvedeného stavebni Gfad

namitku zamitl.
Ad 3.54) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.13).
Ad 3.55) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.14).
Ad 3.56) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.15).
Ad 3.57) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.16).
Ad 3.58) Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 3.17).
Ad 3.59) Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 3.18).
Ad 3.60) Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 3.18).

Ad 3.61)

Ad 3.62)

Plvodni udaje byly Zadatelem v pribéhu fizeni opraveny a doplnény a tudiz predloZena
opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim ufadem. Ztohoto doplnéni a celkového rozsahu predloZzené dokumentace je
naprosto dostaéuji zékladnf popis stavby, nebot podrobny popis stavby je pak nasledné
proveden u jednotlivych stavebnich objektl. S ohledem na charakter stavby a jeji rozsah je
tento zakladni popis dostatetny pro posouzeni stavebnim Gfadem. Na zakladé vy$e uvedeného
stavebni Ufad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly zadatelem v pribéhu Fizeni opraveny a doplnény a tudiz predloZena
opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim Gradem. Podminky, kieré se vztahuji pro prace v ochranném pasmu vodarenské
nadrze Frystak jsou uvedeny v jiz pdvodné vydanych rozhodnutich Jihomoravského krajského
narodniho vyboru, &.j. Vod.117/1986-233/1-Ho ze dne 16.7.1986, rozhodnuti Ok.U Zlin ze dne
18.2.1997 pod &.j. ZP-10072/96-DC a rozhodnuti Krajského Gfadu Zlinského kraje &.j. KUZL
44543/2007 ze dne 2.8.2007. Na v8echny tyto podminky se odkazuje stanovisko Povodi
Moravy, s.p. ze dne 10.10.2019 pod ¢&.j. PM-40662/2019/5203/Fi. Rovnéz pak i podminka
tohoto rozhodnuti .15 stanovuje respektovani vy$e uvedenych rozhodnuti. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Ad 3.63) Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 3.27).
Ad 3.64) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.29).
Ad 3.65) Posouzeni namitky stejné - viz vyde Ad 3.30).
Ad 3.66) Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 3.31).
Ad 3.67) Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 3.32).

Stranka 66 z 89



Mestsky urad HoleSov, Odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu
¢. j. HOL-32952/2017/SU/RS

Ad 3.68) Posouzeni namitky stejné - viz vySe Ad 3.33).
Ad 3.69) Posouzeni namitky stejné - viz vySe Ad 3.35).
Ad 3.70) Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 1).

Ad 3.71) Posouzeni namitky stejné - viz vySe Ad 3.37).

Ad 3.72) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.38).

Ad 3.73) Posouzeni namitky stejné - viz vySe Ad 3.33).

Ad 3.74) Posouzeni namitky stejné - viz vySe Ad 3.41).

Ad 4)

Ad 5)

Ad 6)

Ad7)

Ad 8)

Ad 9)
Ad 10)

Nalezitosti Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti, vtomto pfipadé tedy i Zadosti o zménu
Uzemniho rozhodnuti stanovuje jak zakon &. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zakon) ve znéni platném do 31.12.2017, tak i ktomu pfisludna vyhlaska
¢&. 503/2006 Sb., o podrobnéjéi Upraveé Uzemniho rozhodovani, tzemniho opatfeni a stavebniho
fadu, ve znéni platném do 19.4.2018. Podana zadost 0 zménu Gzemniho rozhodnuti véetné
svych piiloh obsahovala ve$keré potiebné informace a udaje, které stavebni Ufad potfeboval
pro konkrétni a podrobné posouzeni predlozeného zaméru, na zakladé kterého pak mohl
podanou Zadost projednat se véemi jemu znamymi u¢astniky fizeni a dotéenymi organy. Akoliv
Zadatel k Zadosti nepredloZil vy&et osob, které maji vlastnické nebo jiné vécné pravo k
sousednim pozemkim nebo stavbam na nich, jestlize mlze byt jejich pravo uzemnim
rozhodnutim piimo dotéeno, byl rozsah prediozené Zadosti a jeji pfiloh s ohledem na charakter
stavby (stavba dopravni infrastruktury) naprosto dostadujici pro projednani stavebnim urfadem.
Vy&et téchto moznych dotéenych osob si pak stavebni tfad na zakladé prediozenych podkladl
ucinil sam a nepoZadoval je s ohledem na rozsah a charakter stavby po Zadateli. Na zakladé
téchto skutetnosti a v$ech potfebnych nalezitosti postupoval stavebni Ufad v souladu
s ustanovenimi stavebniho zékona a rovnéZ v souladu s ustanovenimi zakona o posuzovani
vlivli na Zivotni prostfedi, kdy fadné spolu s oznamenim o zahéjeni Fizeni zvefejnil veSkere
poZadované piilohy a udaje, které stanovuje ve svém ustanoveni § 9b odst.1 zakona o
posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi. S ohledem na tyto skute¢nosti tak Ize konstatovat, ze
zadatel spinil veskeré zakonné piedpoklady a rovnéz pak stavebni tfad postupoval v fizeni a v
projednani Zadosti souladu se v8emi ustanovenimi dotéenych pravnich predpistl. Na zakladé
vy8e uvedeného stavebni trad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se stavebni Ufad ve své podstaté zabyval jiz v bod& Ad 4). Vzhledem
k tomu, Ze podstata této namitky je podobna jako v tomto jiZ posuzovaném bodé&, nebude se
stavebni Ofad vice touto nadmitkou vice zabyvat a odkazuje se timto na zavéry bodu Ad 4). Na
zakladé vyse uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v prlb&hu fizeni opraveny a dopinény a tudiz pfedloZena
opravena dokumentace pro vydani zmény Gzemniho rozhodnutf je jiz dostatena pro posouzeni
stavebnim Grfadem. Zdopinéné dokumentace vyplyva, Ze navrzend zména uUzemniho
rozhodnut{ nema vliv na biologické hodnoceni a tudiz nebylo nutné jej v ramci zmény uzemniho
rozhodnuti dokladat. Na zakladé vyse uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Predlozena dokumentace pro zménu Uzemniho rozhodnuti je co do svého rozsahu a obsahu
stavebniho objektu protihlukové stény (SO 702 Protihlukova sténa Alexovice — Zahna$ovice)
dostate¢né popsana, rozmérové specifikovana a je sohledem na charakter vedeného
uzemniho fizeni podrobna a neni tedy nutné jej jinak dopliiovat a nebo upravovat. Z pfedloZzené
dokumentace tak vyplyvaji Gdaje co do pohltivosti a rozméru stén, které musi byt dodrzeny i
v nasledujicich fizenich pfi povolovani stavby. Pozadavky tykajici se podrobného typu a pfesné
feseni protiniukové stény tak budou fe$eny v dal§im stupni dokumentaci a neni tak v rémci
Uzemniho Fizeni mit tyto podrobné specifikace v dokumentaci popséany. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

PlGvodni udaje byly Zadatelem v prib&hu Fizeni opraveny a doplnény a tudiz predlozena
opravend dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostatecna pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Z pfedlozené dokumentace tak jednoznacné vyplyva, Zze vramci zmény
Uzemniho rozhodnuti nedochazi ke zméné bilanci zeminy (nasypy) a ani tak nedochazi
k navy$eni bilanci oproti jiz schvalené dokumentaci pro Uzemni rozhodnuti. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 3.14).

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 3.33).
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Ad 11)

Ad 12)

Zavazna stanoviska organu ochrany zemédeélského pldniho fondu jsou re$ena vramci
koordinovanych zavaznych stanovisek, ktera jsou soucasti spisu fe$eného Uzemniho fizeni.
Vramci téchto zévaznych koordinovanych stanovisek se vyjadfoval i organ ochrany
zemédélského pldniho fondu. Z vy$e uvedeného tak tedy vyplyva, Ze stanoviska organu
ochrany zemédélského padniho fondu jsou soudasti spisu feSeného zaméru zmény Gzemniho
rozhodnuti. Na zakladé vyse uvedeného stavebni Giad namitku zamitl.

K namitkém tykajici se feSeni zimni Udrzby stavby, zejména pak solenim komunikaci, stavebni
Ufad uvadi, Ze tyto namitky se vztahuji na povoleni stavby, respektive pak az na nasledny jeji
provoz. Stavebni Gfad k namitce uvadi jen tolik, Ze zpracovatel dokumentace se v ramci jejiho
vypracovani zabyval i eliminaci jakychkoliv rizik vyplyvajicich z charakteru a provozu stavby a
navrhnul v ramci stavby takova opatfeni, kterymi budou eliminovana v§echna mozna rizika.
Jedna se tak napfiklad o odluCovaCe ropnych latek a retenéni nadrze. Z tohoto divodu se
stavebni ufad touto namitkou dale nezabyval a namitku zamitl.

» Knamitkdm Déti Zemé ~ Klub za udrzitelnou dopravu, Cejl 866/50a, 602 00 Brno podanym dne
5.9.2018 uvadi stavebni ufad nasleduijici:

Ad 1)

Ad 2)

Ad 3)

Ad 4)

Ad 5)

K bodiim pod &isly 1) az 8) stavebni Gfad uvadi, Ze v ramci projednani Gzemniho fizeni pro
zmé&nu uzemniho rozhodnuti dostate¢né& a kvalifikovangé posoudil, zda je navrzeny zamér
v souladu s ustanovenimi stavebniho zakona a jeho souvisejicich pravnich predpis(,
pfezkoumal a zhodnotil jemu pfedlozené doklady a podkiady véetné v8ech stanovisek, vyjadieni
a rozhodnuti. Na zakladé v$ech téchto posouzeni pak stavebni Giad rozhodl, tak jak je uvedeno
ve vyroku tohoto Uzemniho rozhodnuti. Na zakladé vy$e uvedeného pak stavebni urad
konstatuje, ze této namitce bylo vyhovéno celkovym posouzenim piedlozeného zaméru
v pribéhu vedeného Fizeni 0 zméné tzemniho rozhodnuti.

K namitce tykajici se jednozna&ného popisu stavebnich objektl véetné jejich polohového uréeni
v ramci katastralni pozemkové mapy stavebni Gfad uvadi, Ze této ndmitce bylo vyhovéno jak
podrobnym popisem obsahu jednotlivych stavebnich objekt(i, tak i konkrétnimi podminkami
tohoto rozhodnuti. Na zakladé vyse uvedeného Ize konstatovat, Ze této namitce bylo vyhovéno.

Pfi posuzovani této namitky vychazel stavebni ufad zejména z predlozenych dokladi
Zadatelem. Jedna se tak o zavazné stanovisko Krajské hygienické stanice Zlinského kraje
vydané dne 15.3.2017 pod ¢&.j. KHSZL 02058/2017, ktera predlozeny zamér posuzovala jako
mistné pfisludnych orgén ochrany vefejného zdravi a kterd vramci tohoto posuzovani
konstatovala, Ze s pfedlozenym zdmérem zmény Gzemniho rozhodnuti souhlasi. Dale pak se
jedna o zavazné stanovisko k viivim prioritniho dopravniho zaméru na Zivotni prostiedi, které
vydalo Ministerstvo Zivotniho prostfedi dne 22.11.2016 pod &.). 63881/ENV/16 (opravné
usneseni usneseni bylo vydano dne 30.11.2016 pod ¢&j. 83639/ENV/16). Vramci tohoto
posuzovani byly stanoveny podminky pro fazi provozu predmétné stavby, které se tykaji
hlukového zatiZzeni. Rovnéz v odlivodnéni tohoto stanoviska se Ministerstvo Zivotniho prostfedi,
jako pfislusny ufad, dostateéné a vécné zabyvalo vlivem stavby na pohodu bydleni a kvalitu
Zivota stavbou dot&enych obyvatel. Na zakladé tohoto podrobného posuzovani pak bylo vydano
vy8e uvedené souhlasné zavazné stanovisko. Sohledem na tyto posouzeni je mozné
konstatovat, Ze v ramci fizeni a jeho posuzovani byly dolozeny ve$keré potiebné podklady, na
zakladé kterych pfislusné spravni organy posuzovaly vlivy stavby na pohodu bydleni a kvalitu
Zivota a neni tak dale potfebné dokladat dal$i posouzeni ¢i souhrnné studie. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Pozadavky dotéenych organl a jejich zapracovani a spinéni bylo Zadatelem dopin&no dne
30.10.2018 a je soucéasti dokumentace pro zménu Gzemniho rozhodnuti. Ve véci pfehledu
zapracovani podminek vSech podkladovych spravnich rozhodnuti stavebni ufad uvadi, Ze
pfedloZzena opravend dokumentace obsahuje rovné&Zz udaje o zapracovani vydanych
podkladovych rozhodnuti. V8echny tyto potfebné skute¢nosti byly Zadatelem spinény a
pfedicZena dokumentace tak obsahuje vedkeré potifebné nalezitosti k posouzeni. Na zaklade
vy$e uvedeného stavebni ufad namitku zamiti.

Spravni spis vedeny pod spisovou znackou &. 374/2018 obsahuje fadny soupis spisu die
spravniho fadu. V tomto soupisu spisu jsou veskeré dolozené listiny fadné zapsany véetné
datumu jeho vlozZeni do spisu a sou€asné jsou tyto listiny podrobné o&islovany. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.
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Ad 6)

K predlozené namitce stavebni Ufad uvadi, Ze v ramci vedeného Uzemniho fizeni 0 zméné
GUzemniho rozhodnuti predlozenou zadost véetné vSech podkladd fadné posoudil, jak vyplyva
z odGvodnéni tohoto rozhodnuti, a rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
K dalsi ¢asti namitky tykajici se oznafeni dokumentace zmény uUzemniho rozhodnuti se
stavebni urad odkazuje na vySe uvedené posouzeni namitek ze dne 5.9.2018 — bod Ad 3.1). Na
zakladé vyse uvedeného stavebni tiad namitku zamitl.

K dalim namitkam nazvanym ,Konkrétni namitky k DUR &.1“ stavebni afad uvadi, Ze tyto
namitky jsou co podstaty vécné totozné s namitkami podanymi dne 5.9.2018 jinym tcastnikem
fizeni. Vzhledem ktomu, Ze se v8emi témito namitkami stavebni Gfad podrobné jiz vyse
zabyval, nebude je jiz v rdmci procesni ekonomie konkrétné vypisovat a timto se jen odkazuje
na body, ve kterych je feSeno posouzeni vdech namitek. Jedna se tak pfevazné o body Ad 1,
3.4, 3.5, 3.8, 3.11, 3.14, 3.15, 3.16, 3.18, 3.20, 3.21, 3.22, 3.25, 3.26, 3.27, 3.28, 3.30, 3.32,
3.33, 3.35, 3.37, 3.38.

K dal$im namitkdm nazvanym ,Konkrétni namitky k DUR &.2“ stavebni Ufad uvadi, Ze tyto
namitky jsou co podstaty vécné totozné s namitkami podanymi dne 5.9.2018 jinym ucastnikem
fizeni. Vzhledem ktomu, Ze se v8emi t&mito namitkami stavebni Gfad podrobné jiz vyse
zabyval, nebude je jiz v ramci procesni ekonomie konkrétné vypisovat a timto se jen odkazuje
na body, ve kterych je feSeno posouzeni vSech namitek. Jedna se tak pfevazné o body Ad
3.46, 3.47, 3.51, 3.52, 3.53, 3.54, 3.55, 3.56, 3.57, 3.62, 3.63, 3.64, 3.65, 3.67, 3.68, 3.69, 3.71,
3.72,4,7,8,9.

» K namitce spolku Egeria, z.s. podané dne 1.11.2018 uvadi stavebni afad nasleduijici:

Dne 1.11.2018 obdrze! stavebni Gfad usneseni Nejvy§Siho spravniho soudu o pfiznani
odkladného cinku kasaéni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 29.6.2018,
¢.j. 31 A 208/2017-169, kterym byla zamitnuta Zaloba proti rozhodnuti Ministerstva Zivotniho
prostiedi &.j. 313/570/17, 10523/ENV/17 ze dne 28.04.2017, ve véci vyjimky dle § 56 zakona
¢. 114/1992 Sb., ze zakazu 8kodlivé zasahovat do pfirozeného vyvoje zvlasté chranénych druhi
Zivogichl v lizemi dotéeném pfipravovanou stavbou Dalnice D49, stavba 4901 Hulin-Frystak. Na
zakladé vyse uvedeného pak stavebni Gfad dne 10.12.2018 pod &j. HOL-34366/2018/SU/RS
GUzemni fizeni 0 zmé&né Uzemniho rozhodnuti usnesenim pferusil do doby vyfedeni pfedbézné
otazky spocivajici v rozhodnuti soudu ve véci podané kasaéni stiznosti proti rozsudku Krajského
soudu v Brné ze dne 29.6.2018, &. j. 31 A 208/2017-169. Nejvyssi spravni soud usnesenim &. j. 6
As 299/2018-43 ze dne 24.10.2018 pfiznal kasaéni stiznosti odkladny uginek. Dne 19.12.2018
obdrzel stavebni Gfad odvolani proti vy$e uvedenému usneseni, které podalo Reditelstvi silnic a
dalnic CR, Cer&anska 12, 140 00 Praha 4. Dne 10.4.2019 rozhodnutim Krajsky ufad Zlinského
kraje, Odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu, oddéleni stavebniho fadu usneseni
stavebniho Ufadu o pieruseni Uzemniho fizeni zrusil a preruseni fizeni o zméné Uzemniho
rozhodnuti zastavil. Toto své rozhodnuti Krajsky urad Zlinského kraje odlivodnil zejména tim, ze
v pribéhu odvolaciho fizeni Nejvy$si spravni soud ve vySe uvedenych vécech jiz rozhodl, a to
rozsudky ¢€.j. As 299/2018-69 ze dne 27.3.2019 a &.j. 7 As 292/2018-94 ze dne 4.4.2019, a to tak,
Ze obé kasaéni stiznosti spolku Egeria, z.s., byly zamitnuty. Na zakladé téchto skute€nosti tak
fakticky pominuly divody, pro které neslo dale pokracovat v Uzemnim Fizeni o zméné Uzemniho
rozhodnuti. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

» K namitce Ivy Lautenkrancové podane dne 19.11.2018 uvadi stavebni Gfad nasledujici:

Stavebni Gfad se posouzenim namitky podobného charakteru jiz zabyval (namitka Déti Zemé —
Klub ze dne 5.9.2018 — namitka viz bod Ad 3)) a konstatuje, ze Zadatel prediozil veskeré
potfebné doklady vyZzadované pravnimi pfedpisy a splnil tak svou zakonnou povinnost. K ¢asti
namitky tykajici se uvedeného nazvu ulice ve Frystaku stavebni Gfad uvadi jen tolik, Ze ackoliv se
mize jednat o napi. o administrativni chybu v pfedmétném zavazném stanovisku k vlivi
prioritniho dopravniho zaméru na Zivotni prostiedi vydaném dne 22.11.2019 pod &,
63881/ENV/16 Ministerstvem Zivotniho prostiedi, zasadni a rozhodné ztohoto stanoviska je
v tomto pripadé skute¢nost, Ze v Zadné &asti uzemi nedochazi ke stavu, kde by byl stanoveny
limit pro soucet imisnich koncentraci pozadi a pfispévki prekrogen, ale naopak zlstavé
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zdravotné pfijateiny. Z téch divodl jsou pak tyto skutenosti zasadni pro posuzovani v ramci
Gzemniho fizeni. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Gifad namitku zamitl.

» K namitkdm spolku Egeria, z.s.,Spolku pro ekologii Kostelec, spolku Vizovické vrchy, z.s. podanym
dne 11.12.2018 uvadi stavebni ui'ad nasiedujici:

Ad 1) Posouzenim této namitky se stavebni tfad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 1.11.2018. Timto se stavebni ufad odkazuje na vy$e uvedené posouzeni.

Ad2) Pfi posuzovani namitky vychazel stavebni Ufad z predioZené dokumentace pro zménu
Uzemniho rozhodnuti, ze které vyplyva, Zze navrzena zména Gzemniho rozhodnuti nevyvolava
zmény zabor(l jak pozemkil zemédélského pldniho fondu, tak i pozemk( uréenych k pin&ni
funkce lesa a rovnéz i dalich pozemkd, na kterych je fe$ena zména tzemniho rozhodnuti a
timto pak nedochéazi ke zmé&né rozsahu skryvky ornice oproti vydanému Gzemnimu rozhodnuti.
Pro v8echna tato uzemi také byly vydany pfislu§né rozhodnuti o vyjimkach ze zakazu $kodlivé
zasahovat do pfirozeného vyvoje zvlasté chranénych druhl zivocich(l. V8echna tato rozhodnuti
o vyjimkach jsou piedlozenym zamé&rem zmeny tizemniho rozhodnuti Zadatelem v dokumentaci
respektovany. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Gifad namitku zamitl.

Ad 3)  Posouzenim této namitky se stavebni Gfad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.3)). Timto se stavebni ufad odkazuje na vy$e uvedené posouzeni.

Ad 4) Posouzenim této namitky se stavebni Gfad zabyval jiz v namitkach podanych spolkem Egeria,
z.s. dne 5.9.2018 (zejména body Ad 3.5, 3.14). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

Ad5)  Posouzenim této namitky se stavebni Ufad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.24)). Timto se stavebni urad odkazuje na vy$e uvedené posouzeni.

Ad 6) Pfi posuzovani namitky vychazel stavebni Ofad predevéim z dopinéné dokumentace pro zménu
0zemniho rozhodnuti, ve které je v textové &asti (B. Souhrnna technicka zprava) popisovano
fedeni skryvky ornice jak v plode trvalého zaboru, tak i v plo§e dotasného zaboru. Na zakladé
vySe uvedeného tak Ize konstatovat, Ze pfedloZzena dokumentace obsahuje ve$keré potfebné
Udaje k jejimu posouzeni. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl,

Ad 7) Posouzenim této namitky se stavebni ufad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.16, 3.29, 3.35)). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vy3e uvedené
posouzeni.

Ad 8) Posouzenim této namitky se stavebni Gfad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.35)). Timto se stavebni urad odkazuje na vySe uvedené posouzeni.
K &asti namitky tykajici se nevyrovnané bilance vykopl a nasypll uvadi stavebni Gfad tolik, Ze
hodnoty uvedené v zavazném stanovisku k vliviim pritoritniho dopravniho zaméru na Zivotni
prostfedi ze dne 22.11.2016 pod ¢&.j. 63881/ENV/16 se vztahuji k celkové stavbé zaméru ,D49
Hulin — Frystak®, kdezto Gdaje uvedené v dokumentaci pro zménu Gzemniho rozhodnuti fesi
rozsah bilance vykopl a nasypd v rdmci navrzenych zmén Gzemniho rozhodnuti. Na zakladé
vySe uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Ad 9) Plvodni udaje byly Zadatelem v pribé&hu fizeni opraveny a doplnény a tudiz pfedlozena
opravena dokumentace pro vydani zmény uzemnfho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzeni
stavebnim ufadem. Udaje tykajici se zemniku a ulozisté nevhodného materialu tak jiz opravena
dokumentace neobsahuje. Na z&kladé vySe uvedeného stavebni urfad namitku zamitl.

Ad 10) Posouzenim této namitky se stavebni Gfad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.16)). Timto se stavebni Grfad odkazuje na vy$e uvedené posouzeni. Ve
véci souhlasu s odnétim ze zemédélského pddniho fondu stavebni Ufad uvadi, ze se jedna o
souhlas, ktery vydalo Ministerstvo Zivotniho prostfedi dne 4.10.2004 pod &.j. 640/2572/2004 a
tento byl pfilohou a podkiadem k ptvodnimu rozhodnuti o umisténi stavby ze dne 15.11.2004.
Na zakladé vyse uvedeného stavebni (ifad namitku zamitl.

Ad 11) Posouzenim teto namitky se stavebni Ufad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.16, 3.29)). Timto se stavebn! ufad odkazuje na vy$e uvedené
posouzeni. Dale pak k namitce stavebni Gfad uvadi jen tolik, Zze namitka tykajici se zmény
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Ad 12)

Ad 13)

Ad 14)

Ad 15)
Ad 16)

zaboru zemédélského pldniho fondu je ni¢im nepodlozené a spekulativni tvrzeni. Na zakladé
vy$e uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zadatelem v pribéhu Fizeni opraveny a doplnény a tudiz predlozena
opravena dokumentace pro vydani zmeény Gzemniho rozhodnuti je jiz dostateéna pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Ofad namitku zamitl.

K namitce stavebni Grad uvadi, Zze predlozena dokumentace pro zménu izemniho rozhodnuti je
zpracovana autorizovanou osobou, ktera pfedlozenou dokumentaci opatfila rovnéz
autorizaénim razitkem a z této predliozené dokumentace je uvazovany zamér zmény uzemniho
rozhodnuti jasny a zfetelny. Také ze v8ech pfedlozenych podkladll je jasné zfetelné, Ze se
jedna o most na délnici D49 pies terénni prohluberi. Na zakladé vy3e uvedeného stavebni tfad
namitku zamitl.

K namitce stavebni Giad uvadi, Ze zvolené oznadeni jednotlivych stavebnich objektd je na voibé
zadatele, resp. zpracovatele dokumentace a stavebni Ufad tak nem(ize jakkoliv zasahovat nebo
jinak hodnotit zvoleny zplisob oznageni jednotlivych stavebnich objektd. Oznageni jednotlivych
objektll také nema Zzadny vliv na posouzenl predlozeného zaméru. Na zakladé vy3e uvedeného
stavebni ufad namitku zamitl.

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 14).

K namitce tykajici se zaloZeni vice koordinovanych zavaznych stanovisek Méstského Gfadu
Hole$ov ve spise uvadi stavebni Urad jen tolik, Ze jednotliva stanoviska byla do spisu vloZena
Zadatelem a jsou tak podkladem v uvedeném fizeni. Jednotlivd stanoviska byla zpracovana
k uré¢itému rozsahu dokumentace a vécné tak souvisi s pfedmétnym projednavanym zamérem.
Stavebni Ufad neni opravnén rovnéz oznacovat néktera stanoviska jako irelevantni, ale naopak
se jimi zabyva a posuzuje je sohledem na predloZzenou zadost. Posouzeni predloZzenych
podkladd tak prislusi vyhradné stavebnimu GFadu a nikoliv G¢astniku fizeni. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

> K namitkdm spolku Egeria, z.s.,spolku Zivotni prostiedi, z.s., Spolku pro ekologii Kostelec, podanym
dne 25.10.2019 uvadi stavebni Ufad nasledujici:

Ad 1)

Ad 2)

Ad 3)

K namitce tykajici se rozsifeni zaméru o sdruZeny vyustni objekt z retenéni nadrze SO 327
stavebni Ufad uvadi, Zze tato Uprava stavebniho objektu neni zménou, kterd by vyZadovala
podani 2adosti o roz8ifeni zaméru — zmény podani. V tomto konkrétnim pfipadé se jedna o
Upravu stavajiciho objektu, kdy navrzeny vyustni objekt bude soucasti objektu retenéni nadrze.
Pokud se jedna o dokumentaci ke zméné uzemniho rozhodnuti, pak tato dokumentace neni
podanim, tj. zadosti, ale tvofi jeho pfilohu, a proto z uvedeného diivodu tak na jeji zmény nelze
aplikovat ustanoveni § 41 spravniho radu. Takovy postup Ize teda chapat jako logicky, nebot
ona dokumentace je totiz podkladem pro vydani rozhodnuti ve véci samé. Stavebni Ufad dale
pak uvadi, Ze oznaceni a pojmenovani jednotlivych objektll véetn& jejich soulasti a
prisluenstvi je zcela v gesci Zadatele, respektive zpracovatele dokumentace. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni (fad namitku zamitl.

K namitce tykajici se platnosti vydanych stanovisek dot&enych organd a stanovisek a vyjadieni
vlastnik(i a spravcl dotéené infrastruktury s ohledem na upravu stavebniho objektu SO 327
stavebni Gfad uvadi, Ze se v tomto pfipadé jedna o Upravu stavajiciho objektu retencni nadrze,
kde dochazi k formalnimu upiesnéni plvodniho fe$eni, a tudiz nedochazi k takovym zménam,
které by vyzadovaly vydani novych stanovisek pfipadné vyjadieni spravch siti technické
infrastruktury. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

K namitce stavebni Giad uvadi, ze v ramci posuzovani vychazel z pfedlozené dokumentace pro
zménu Gzemniho rozhodnuti, ktera byla zpracovana odpovédnou opravnénou autorizovanou
osobou, ktera odpovida za spravnost a celistvost predlozeného zaméru. Stavebni Gfadu tak
nesvéddi spekulovat, zda sdruzeny vyustni objekt bude dostateéné zachycovat ropné latky &i
nikoliv. Vychazi tak proto zpredlozené dokumentace, ktera je vrédmci svého rozsahu
dostatetnd k posouzeni a neni tak nutné vramci zmény Uzemniho rozhodnuti obsahovat
podrobné udaje jako jsou nazev, typ &i znagka, které budou specifikovany v nasledujicim stupni
projektové dokumentace. K &asti namitky tykajici se chybé&jiciho dokladu ve spisu prokazujici
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Ad 4)

Ad 5)

Ad 6)

Ad7)

Ad 8)

Ad 9)

Ad 10)

Ad 11)

shodu vlastnosti vyrobkd, které pini funkci stavby v ramci jednotlivych objektl stavebni Grad
uvadi, Zze pfi posuzovani této namitky vychazel z predlozené dokumentace (Souhrnna technicka
zprava, bod 11), ve kieré se jeji zpracovatel zabyva a také odkazuje na Technicko -
kvalititativni podminky Ministerstva dopravy a spoji pro vystavbu pozemnich komunikaci.
Rovnéz zde také zpracovatel dokumentace uvadi, Ze upresnéni bude provedeno v nasledujicim
stupni dokumentace. Stavebni Ufad k tomu pak jen doplfiuje, Ze konkrétni certifikace vyrobki a
jeji prokazovani pak bude Ukolem zhotovitele v ramci procesu uvadéni stavby do jejiho uzivani.
Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se stavebni ufad zabyval jiz v namitce vy8e pod bodem Ad 3). Timto
se stavebni ufad odkazuje na vy$e uvedené posouzeni.

K namitce tykajici se nepfediozeni souhlasu s napojenim na kanalizaci stavebni Ofad uvadi, ze
je mu zjeho ufedni praxe znamo, Ze kanalizace, do které jsou odvadény vody z navrzené
stavby, byla vybudovéana organizaci Reditelstvi silnic Zlinského kraje, ptisp&vkova organizace
(organizace je opravnéna hospodarit se svéfenym majetkem silnic Il. a lll. tfidy ve vlastnictvi
Zlinského kraje vcéetné jeho souédsti a piislusenstvi) pfi rekonstrukci silnice 11/432. Vzhledem
k tomu, 2e tato kanalizace nebyla dosud pifedana jinému vlastniku (ani tedy také Obci
Trebétice), zlstava tim padem nadale ve vlastnictvi vy$e uvedené organizace. V ramci
dokladové &4sti pak bylo doloZeno i souhlasné vyjadieni organizace Reditelstvi silnic Zlinského
kraje. S ohledem na tyto skutenosti tak lze konstatovat, Zze vlastnik kanalizace s napojenim
destovych vod souhlasi. RovnéZz Obec Trebétice toto napojeni vramci fizeni nijak
nerozporovala a nevznesla k tomuto Zadnou namitku. Na zakladé vyse uvedeného stavebni
Urad namitku zamitl.

Puvodni udaje byly Zadatelem v prib&hu fizeni opraveny a dopinény a tudiz predlozend
opravena dokumentace pro vydani zmény uzemniho rozhodnuti je jiz dostate¢na pro posouzent
stavebnim urfadem. K této namitce stavebni ufad je$té uvadi, Zze u vSech objekt(l tak doslo
pouze k upfesnéni jejich rozsahu. Z tohoto tedy vyplyva, Ze popis v Prlivodni zpravé je tak
dostatedny co do obsahu i rozsahu. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

K namitce stavebni Ufad uvadi, ze pfedmétem zmény je pouze &ast rampy TRE_3, tak jak je
uvedeno v piediozené Souhrnné technické zpravé u objektu SO 102 MUK Trebétice.
Stavebnimu Gfadu tak nepfislusi spekulovat o tom, zda by meély byt predmétem zmény mély byt
i vétve TRE_2 a TRE_1, ale vychazi z pfedlozené zadosti a dokumentace pro zménu Gzemniho
rozhodnuti. Na zakladé vySe uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

K néamitce stavebni ufad uvadi jen tolik, Ze pfedmétem zaméru jsou vyjmenované stavebni
objekty, mezi nimiz patfi i objekt SO 327 do kterého je odvodnéna i prevaina &ast objektu
SO 112. Stavebni urad tak vychazel a posuzoval pfedlozené fe$eni, ke kterému je vyjadiovaly i
pfisludné dotéené organy chranici zajmy ochrany vod a daldi organy dotéené pfisiusnym
zamérem. VSechny tyto organy pak vydaly k predloZzenému zameéru kladna stanoviska.
Stavebnimu Ufadu tak nepfisludi spekulovat o tom, zda je odvadéni de$tovych vod rfeSené
pfedloZzenou zménou Uzemniho rozhodnuti sporné &i nikoliv, ale pti posuzovani tohoto zaméru
vychazel z jemu znamych a predlozenych podkladil a doklad(l, které navrzené re$eni respektuje
a je s nimi v souladu. Na zakladé vySe uvedeného stavebni (fad namitku zamitl.

K namitce stavebni ufad uvadi, Zze pfediozena doplnéna dokumentace obsahuje ve$keré
potfebné udaje a charakteristiky nutné pro posuzovani zaméru v ramci Gzemniho fizeni o
zméné uzemniho rozhodnuti. Z této dokumentace tak jednoznatné vyplyva, Ze predmétem
stavebniho objektu SO 313 je drobna zména polohy tohoto objektu vyvolana podrobnym
dopracovanim projektové dokumentace. Podrobné udaje jako jsou nazev, typ, znacka ¢&i popis
provedeni tak budou néasledné specifikovany v nasledujicim stupni projektové dokumentace, a
proto je zhlediska posuzovani zaméru v Gizemnim fizeni popis tohoto objektu bran jako
dostadujici. Rovnéz uvedeni pochybnosti, Zze objekt dokaze uspokojivé gistit vodu, chape
stavebni ufad jen jako spekulaci, kterd nebyla jinak radné zdlvodnéna. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se stavebni ufad ve své podstaté zabyval jiz v bodé Ad 8). Vzhledem
k tomu, Ze podstata této namitky je podobna jako v tomto jiz posuzovaném bodé, nebude se
stavebni Gfad vice touto namitkou vice zabyvat a odkazuje se timto na zavéry bodu Ad 4). Na
zakladé vyse uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se stavebni Ufad ve své podstaté zabyval jiz v bodé Ad 7). Vzhledem
k tomu, Zze podstata této namitky je podobna jako v tomto jiz posuzovaném bodé, nebude se
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Ad 12)

Ad 13)

Ad 14)

Ad 15)
Ad 16)

Ad 17)

Ad 18)

Ad 19)

stavebni Ufad vice touto namitkou vice zabyvat a odkazuje se timto na zavéry bodu Ad 4). Na
zakladé vy$e uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

K namitce stavebni Gfad uvadi, Zze pfi posuzovani tohoto objektu vychazel z pfedlozené
dokumentace, v tomto pfipadé tedy z vykresové ¢asti, kde je pfedmétna trasa pfivodu elektrické
energie pro napajeni DIS — SOS zaznatena a rovnéz je zde i kabel oznaden soufadnicemi
lomovych bodl. Timto oznagenim je tak trasa kabelu pfivodu elektrické energie jednoznaéné
specifikovana a neni tak pochyb o jejim umisténi. Popis v textové ¢asti, a to ,celkova délka
pripojky 1000 m" je tak ziejmé administrativni chybou v popise tohoto objektu. Ostatni popis
objektu je tak naprosto dostate¢ny a konkrétni pro posouzeni stavebniho Gfadu. Na zakladé
vy$e uvedeného stavebni 0fad namitku zamitl.

Plvodni udaje byly Zzadatelem v prib&hu Fizeni opraveny a dopinény, a tudiz pfedloZena
opravena dokumentace pro vydani zmény Uzemniho rozhodnuti je jiz dostateéna pro posouzeni
stavebnim Gfadem. Rozsah a obsah predlozené dokumentace je s ohledem na charakter stavby
dostate¢ny pro jeji posouzeni stavebnim ufadem. PfedloZzena dokumentace rovnéz obsahuje
jak vzorové pfiéné fezy, tak i detailni sloZzeni konstrukce chodniku. Na zékladé vy$e uvedeného
stavebni Ufad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se stavebni Ufad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 {bod Ad 3.6, 3.14). Timto se stavebni urad odkazuje na vyde uvedené posouzeni.
Dale pak stavebni (fad pii posuzovani této namitky vychazel z predlozenych dokladl a
podkladd, kdy jednim z nich je i zavazné stanovisko k vlivm prioritniho dopravniho zaméru na
Zivotni prostiedi, které vydalo Ministerstvo zivotniho prostfedi dne 22.11.2016 pod &,
63881/ENV/16 (opravné usneseni usneseni bylo vydano dne 30.11.2016 pod ¢&,j.
83639/ENV/16) a nasledné stanovisko ze dne 5.9.2018 pod &.j. MZ0O/2018/710/2568. Z téchto
stanovisek nasledné vyplyva, ze prediozeny zamér zmén nema vyznamny negativni vliv na
Zivotnf prostredi a verejné zdravi. Na zakladé vSech téchto skuteCnosti pak stavebni urad
konstatuje, Zze byly predlozeny veskeré podklady a doklady, na zakladé kterych bylo mozné
predloZzeny zamér posoudit i z hledisek vlivll na Zivotni prostfedi a rovnéz i provést kontrolu
spinéni obecnych pozadavk( na vyuziti Uzemi, tak jak uklada vyhlaska &. 501/2006 Sb., o
obecnych pozadavcich na vyuzivani tzemi. Na zakladé vyse uvedeného stavebni Ufad namitku
zamitl.

Posouzenim této namitky se stavebni Gfad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.7). Timto se stavebni ufad odkazuje na vy$e uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se stavebni Gfad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.10). Timto se stavebni urfad odkazuje na vySe uvedené posouzeni.

K namitce stavebni urfad uvadi, Zze ackoliv zpracovatel v dokumentaci uvadi, ze v ramci svého
navrhu vychazel z dopravniho scitani z roku 2010, tak jsou predpokladané dopravni zatéZe
fe§ené komunikace R49 a i silnice 11/432 navrzeny s dostateénou kapacitni rezervou. Stavebni
Ufad rovnéz k namitce uvadi, ze hlavnim pfedmétem zmény Uzemniho rozhodnuti jsou Gpravy
nékterych objektll a nikoliv zména koncepce fe$ené celkové stavby R49. Rovnéz ucelem stavby
je dle zpracovatele dokumentace pro zmeénu Uzemniho rozhodnuti i zlepSeni zivotnich
podminek v dotéenych obcich vymisténim tranzitni dopravy ze zastavéneho Uzemi a zvy3Seni
bezpetnosti dopravy na rekonstruované silni¢ni siti. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni ufad
namitku zamitl.

K namitce stavebni ufad uvadi, ze pfedmétem fizeni je zména uzemniho rozhodnuti. Z toho
vyplyvad i pozadavek predloZzeni dokumentace pro zménu Uzemniho rozhodnuti
v podrobnostech, které jsou nutné v ramci posouzeni v tzemnim fizeni. Z toho tedy vyplyva, Ze
charakteristické pldorysy, fezy a pohledy budou dale podrobné feSeny v daldim stupni
projektové dokumentace. Rozsah stavajici dokumentace je tedy dostateény a priikazny, ktery
stavebnimu ufadu staéi k posouzeni pfedloZzeného zaméru a neni nutné tak piedloZzenou
zadost, resp. dokumentaci zaméru podrobnéji dopracovavat nebo jinak dopliiovat. Na zakiadé
vy$e uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se stavebni ufad zabyval jiz v namitce vy$e pod bodem Ad 5). Timto
se stavebni Ofad odkazuje na vy3e uvedené posouzeni. K namitce stavebni ufad dale jen
dopliiuje, Ze ackoliv majetkovy spravce Reditelstvi silnic Zlinského kraje, pfisp&vkova
organizace se ve svém vyjadieni ze dne 23.3.2017 pod &.j. RSZKKM02387/17-226 jmenovité
nezmifiuje o kanalizaci, ktera byla vybudovana v ramci rekonstrukce silnice 11/432, vyplyva
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Ad 20)

Ad 21)

Ad 22)

Ad 23)

Ad 24)

Ad 25)

Ad 26)
Ad 27)
Ad 28)
Ad 29)
Ad 30)
Ad 31)
Ad 32)

z tohoto vyjadreni jednoznaény zavér, ze s predloZzenymi zménami 1 a 2 stavby ,Dalnice D49,
stavba 4901 Hulin-Frystak" souhlasi. Na zékladé vyse uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni ufad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 5.9.2018 (body Ad 3.6, 3.14). Timto se stavebni ufad odkazuje na
vy$e uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se stavebni (fad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 11.12.2018 (bod Ad 8). Timto se stavebni ufad odkazuje na vysSe uvedené posouzeni.

K namitce stavebni ufad uvadi, Zze Zzadatel dolozil v ramci dokumentace pro zménu Gzemniho
rozhodnuti ke stavebnimu objektu SO 702.2 &ast dokumentace, ktera je oznacena jako DSP.
Agkoliv je vedeno uzemni Fizeni v uvedené véci, tak neni v rozporu s dokumentaci pro Uzemni
fizeni doloZeni &asti dokumentace, ktera je ve svém rozsahu podrobnéjsi, nez je vyzadovano
pro uzemni fizeni. lkdyZ se tedy jedna o &ast dokumentace, ktera by se dokladala pfipadné az
ve stavebnim Fizeni (tomu i odpovida oznaéeni DSP), je tato ¢ast dokumentace pouzitelnd i
vramci posuzovani v dzemnim fizeni. Uvedené oznaleni tedy neni piekazkou pro fadné
posouzeni zaméru. Na zakladé vyse uvedeného stavebni (fad namitku zamitl.

Stavebni Ofad pfi posuzovani této namitky vychazel z ptediozené dokumentace pro zménu
Gzemniho rozhodnuti. V ramci této namitky tak posuzoval dokumentaci jako celkem ve vech
svych moznych navaznostech. Timto je mySleno posouzeni viech FeSenych objektll v ramci
svych moznych propojenich a navaznosti. Na zakladé tohoto zkoumani pak zjistil, Ze stavebni
objekt SO 327 obsahuje dva pritoky, které jsou vyznateny jak v dokumentaci tohoto
konkrétniho stavebniho objektu SO 327, tak i v dokumentaci stavebniho objektu SO 112.
Atkoliv zakresleni obou pfiitokll neni provedeno v dokumentaci stavebniho objektu SO 327,
neméni to jakkoliv vliv pfi posuzovani stavby jako celku. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni
Ufad namitku zamitl.

K namitce stavebni ufad uvadi, Zze pfedmétem fizeni je zména Uzemniho rozhodnuti. Z toho
vyplyvad 1 pozadavek pfedlozeni dokumentace pro zménu Uzemniho rozhodnuti
v podrobnostech, které jsou nutné v rAmci posouzeni v izemnim fizeni. Z toho tedy vypiyva, ze
pficny fez a detail vyusténi budou dale podrobné feSeny vdal$im stupni projektové
dokumentace. Rozsah stavajici dokumentace je tedy dostate¢ny a prikazny, ktery stavebnimu
Uradu stadi k posouzeni predloZzeného zadmeéru a neni nutné tak predlozenou zadost, resp.
dokumentaci zaméru podrobnéji dopracovavat nebo jinak doplfiovat. K ¢asti namitky tykajici se
oznafeni nové kanalizace samostatnym objektem stavebni Grad uvadi, Zze zvolené oznaceni
jednotlivych stavebnich objektl je na volbé Zadatele, resp. zpracovatele dokumentace a
stavebni Ufad tak nemlze jakkoliv zasahovat nebo jinak hodnotit zvoleny zplsob oznaceni
jednotlivych stavebnich objektll. Oznacéeni jednotlivych objektll také nema zadny vliv na
posouzeni pfedloZeného zaméru. Na zékladé vyse uvedeného stavebni arad namitku zamitl.

K namitce stavebni ufad uvadi, Ze predloZzena dokumentace, resp. jeji vykresova ¢&ast
(vykresové pfilohy jednotlivych stavebnich objektl) je oznagena tak, jak predepisuje vyhlaska
€. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni platném do 31.12.2017. Na zakladé vyse
uvedeneého stavebni Gfad namitku zamitl.

Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 3).

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 14).

Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 15).

Posouzeni namitky stejné - viz vyée Ad 16).

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e Ad 20).

Posouzeni namitky stejné - viz vyse Ad 17).

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni Grad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 5.9.2018 (body Ad 3.31). Timto se stavebni Gfad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni. Dale pak stavebni 0fad pfi posuzovani této namitky vychazel
z pfedlozenych doklad(t a podkladl, kdy jednim z nich je i mimo jiné zavazné stanovisko
k vliviim prioritniho dopravniho zaméru na Zivotni prostiedi, které vydalo Ministerstvo zivotniho
prostfedi dne 22.11.2016 pod &.j. 63881/ENV/16 (opravné usneseni usneseni bylo vydano dne
30.11.2016 pod ¢j. B83639/ENV/16) a nasledné stanovisko ze dne 5.9.2018 pod ¢&,j.

MZ0/2018/710/2568. Z téchto stanovisek nasledné vyplyva, Ze predlozeny zamér zmén nema
vyznamny negativni vliv na Zzivotni prostfedi a vefejné zdravi. Na zakladé v$ech téchto
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Ad 33)

Ad 34)

Ad 35)

Ad 36)

Ad 37)

Ad 38)

Ad 39)

Ad 40)

Ad 41)

skute¢nosti pak stavebni Ufad konstatuje, Ze byly pfedloZeny veskeré podklady a doklady, na
zakladé kterych bylo mozné piedlozeny zamér posoudit i z hledisek vlivli na Zivotni prostiedi a
rovnézZ i provést kontrolu spinéni obecnych pozadavk(i na vyuziti Gzemi, tak jak uklada vyhlaska
¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuZivani Uzemi. Na zakladé vySe uvedeného
stavebni Ufad namitku zamitl.

K namitce stavebni ufad uvadi, ze na zakladé posouzeni pfedlozené dokumentace se
soucasné platnou uzemné planovaci dokumentaci mésta Fry$tak stavebni Ufad Zjistil, ze
stavebni objekty SO 328 a SO 189.301 se nachazi mimo soudasné zastavéné Uzemi mésta
Frystak. Stavebni objekt SO 326 je dle sou¢asné platné tzemné planovaci dokumentace mésta
Frystak vymezen v ploSe, ktera je v soucasné platné uzemné planovaci dokumentaci mésta
Frystak vyzna¢ena jako zastavéné Uzemi mésta Frystak. Ackoliv udaj uvedeny v predlozené
dokumentaci (textova &ast — B. Souhrnna technicka zprava) uvadi, Ze se stavba nachazi mimo
zastavéné Uzemi mésta Fry$tak a ptitom jeden ze stavebnich objektl spada do vymezeného
zastavéného Uzemi, nema tento administrativhi nesoulad vliv na posouzeni pfedmétné stavby
jako celku. Svédé&i tomu i fakt, ze textova &ast, ktera uvadi, ze se stavba (mysleno jeji zména)
nachazi mimo zastavéné uzemi mésta Fry$tak, neobsahuje dovétek, Ze timto zastavénym
Gzemim je mySleno vymezené zastavené Uzemi vyznacené v platné Uzemné planovaci
dokumentaci. Z toho |ze tedy také dovodit, Ze vyde zminéné zastavéné Gzemi, jak je popsano
v textové &asti predloZzené dokumentace, neméa vécnou navaznost na zastavéne Gzemi
vyznacené Uzemné planovaci dokumentaci. Zavérem posouzeni této namitky tak Ize jen
konstatovat, Ze tyto vySe uvedené skute&nosti nemaiji podstatny vliv na posuzovani stavby jako
celku. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

K namitce stavebni ufad uvadi, ze soucasti predlozené dokumentace pro zménu Uzemniho
rozhodnuti je v ramci zmény &€.2 pfedioZena vykresova ¢ast D., ve které jsou obsazZeny i situaéni
vykresy s vyznacenym stavebnim objektem SO 189.301. Rovnéz podobné plati u stavebniho
objektu SO 226, kde je v ramci vykresové &asti doloZen i vykres podélného fezu zminéného
stavebniho objektu. K asti namitky tykajici se technického feseni vyvafist stavebni Ufad uvadi,
Ze v ramci uzemniho fizeni posuzuje predlozeny zamér zadatele, ktery byl sou¢asné posuzovan
prislusnymi organy chranici zajmy ochrany pfirody a krajiny, a neni tak opravnén jakkoliv
navrhovat pfepracovani nebo odstranéni navrzeného feSeni objekiu. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

K namitce stavebni ufad uvadi, ze v pfedlozené dokumentaci pro zménu Gzemniho rozhodnuti
jsou veskeré potiebné udaje pro posouzeni stavebnim Ufadem popsany a zakresieny. Stavebni
Urad tak pro posouzeni stavby ma v8echny nutné doklady a podklady, na zakladé kterych mlze
predlozeny zamér posoudit a ve véci rozhodnout. Stavebni tak nepotfebuje pfedloZenou
dokumentaci dale dopliovat o daldi udaje. Na zakladé vyse uvedeného stavebni Gfad namitku
zamitl.

K namitce stavebni Urad uvadi, Zze pfi posuzovani zaméru vychazel z pfediozené dokumentace
pro zménu uzemniho rozhodnuti, kterd byla zpracovana opravnénou autorizovanou osobou
v souladu s pravnimi pfedpisy a ke které se souhlasné vyjadfili pfislusné organy chranici zajmy
ochrany vod. Stavebnimu (fadu tak nijak nepfislusi spekulovat o nedostateném poctu
navrzenych usazovacich nebo retenénich nadrzi, nybrz jen vécné posuzovat predloZené reseni.
Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni (fad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 5.9.2018 (bod Ad 3.14). Timto se stavebni Gfad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e body Ad 3, 9).

K namitce stavebni Gfad uvadi, Zze predlozena dokumentace pro zménu uzemniho rozhodnuti
v ¢asti D. Vykresova dokumentace obsahuje jednotlivé pfilohy jak pro objekt SO 326, tak i pro
objekt SO 328. Kazda tato jednotliva dokumentace obsahuje ve$keré nutné podklady (tzn. i
situacni vykres), které jsou nutné pro posouzeni zaméru stavebnim ufadem. Rovnéz i rozsah
dokumentace je naprosto dostacujici pro posouzeni stavebnim Gfadem. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni ufad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 11.12.2018 (bod Ad 8). Timto se stavebni ufad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e bod Ad 3).
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Ad 42)

Ad 43)

Ad 44)

Ad 45)

Ad 46)

Ad 47)

Ad 48)

Ad 49)

Ad 50)

Ad 51)

Ad 52)

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni Gfad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 5.9.2018 (bod Ad 3.62). Timto se stavebni ufad odkazuje na vy$e
uvedené posouzeni.

K namitce stavebni Ufad uvadi, Ze ackoliv je ve spise zaloZeno vyjadieni Reditelstvi silnic
Zlinského kraje, pfispévkova organizace ze dne 23.3.2017 a dokumentace pro zménu
Gzemniho rozhodnuti byl po tomto datu jesté¢ do spisu dopifiovana, bylo toto dopliiovani
provedené v rozsahu upfesnujici jiz navrzené a odsouhlasené feseni zaméru Reditelstvim silnic
Zlinského kraje, pfispé&vkovou organizaci. Na zakiadé toho tak Ize jednoznaéné konstatovat, ze
toto doplnéni dokumentace nemd v zadném sméru vliv na jiZ zminéné vyjadieni ze dne
23.3.2017 ale naopak jej plné respektuje. Proto stavebni Gfad nepozadoval po Zadateli
aktualizované vyjadfeni s ohledem na dopinénou dokumentaci. Na zakladé vy$e uvedeného
stavebni ti'ad namitku zamitl.

K namitce stavebni afad uvadi, ze v pribéhu fizeni dosio k predlozeni aktualniho platného
vyjadreni k pfedlozenému zaméru. Déle pak stavebni Ufad uvadi, Ze a¢koliv byla dokumentace
pro zménu Uzemniho rozhodnuti po tomto datu jesté do spisu dopliovana (mysleno tim po datu
3.3.2017), bylo toto dopliiovani provedené v rozsahu uptesiujici jiz navrzené a odsouhlasené
feSeni zaméru. Na zakladé toho tak Ize jednoznatné konstatovat, Ze toto doplnéni
dokumentace nema v Zadném sméru vliv na jiz zminéné vyjadieni, ale naopak jej piné
respektuje. Proto stavebni (fad nepoZadoval po Zadateli aktualizované vyjadreni s ohledem na
dopInénou dokumentaci. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni urad namitku zamitl.

K némitce stavebni ufad uvadi, ze v pribéhu fizeni do8lo dne 28.8.2019 k predioZeni
aktualniho platného vyjadieni k predlozenému zaméru. Platnost vyjadieni spoleénosti CD-
Telematika a.s., koné&i dne 28.6.2021. Stavebni Ufad tak disponuje platnym vyjadienim. Na
zakladé vyse uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

K namitce stavebni Ofad uvadi, Zze pfedmétem zmény jsou jen vyjmenované stavebni objekty,
nikoliv ostatni objekty, tak jak je popisovano v namitce. Z pifedmétné dokumentace v$ak
nevyplyva, Ze by navrZzend zména méla dopad ¢&i jinak oviiviiovala jiné stavebni objekty. Dale
pak stavebni ufad uvadi, Zze zvolené oznadeni jednotlivych stavebnich objektll je na volbé
Zadatele, resp. zpracovatele dokumentace a stavebni Ufad tak nemlize jakkoliv zasahovat nebo
jinak hodnotit zvoleny zplisob oznaceni jednotlivych stavebnich objektl. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni uiad namitku zamit!.

K namitce stavebnf ufad uvadi, Zze stavebni objekt SO 318 neni pfedmétem tohoto fizeni o
zméné uzemniho rozhodnuti a proto se stavebni ufad touto namitkou vice nezabyval a namitku
zamitl.

K namitce stavebni ufad uvadi, Ze stavebni objekt oploceni neni predmétem tohoto fizeni o
zméné uzemniho rozhodnuti a proto se stavebni Gfad touto namitkou vice nezabyval a namitku
zamitl.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni ufad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 5.9.2018 (bod Ad 1). Timto se stavebni Gfad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

K némitce stavebni Gfad uvadi, Ze pfedmétem zmeény Gzemniho rozhodnuti jsou pfevazné jen
uréité zmény plivodnich objektl, na které jiz bylo v minulosti vydano Uzemni rozhodnuti a nikoliv
posuzovani vhodnosti pfedmétné stavby jako celku. Stavebnimu ufadu rovnéz nepfislusi
spekulovat, zda stavbou silnice 4901 Hulin — Fry$tak bude ovlivnéno posuzovani souvisejicich
staveb 4903, 4904 a 4905. Na zakladeé vy3e uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

K namitce stavebni fad uvadi, ze pfedmétem zmény Gzemniho rozhodnuti jsou prevazné jen
urdité zmény pavodnich objektl. Tyto pfedmétné zmény se dle pfedlozené dokumentace zmény
uzemniho rozhodnuti nedostavaji do stietu s prvky biocenter USES. Dle této dokumentace neni
v dotéeném Uzemi zmé&n stavebnich objektil vymezen 2adny prvek USES k zalozeni, ani se zde
nenachazi zadny stavajici funkéni prvek USES. Predmétné zmény tak nemaiji vliv na biologické
hodnoceni a tudiz nebylo potfebné toto hodnoceni dolozit k Zadosti o zménu Uzemniho
rozhodnuti. Na zékladé vyse uvedeného stavebni Grfad namitku zamitl.

K namitce stavebni Gfad uvadi, ze pfedmétem zmeény Uzemniho rozhodnutf jsou pfevazné jen
urgité zmény puavodnich objektll, které nijak nezasahuji nebo jinak neovliviiuji jiz vydané
rozhodnuti Krajského ufadu Zlinského kraje o vyjimce ze zakazu zvlasté chranénych druhl
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Ad 53)

Ad 54)

Ad 55)

Zivogichl. Z tohoto dlvodu tak ve vyjimce stanovené podminky nemaji vliv na pfedmétnou
zménu Uzemniho rozhodnuti. Na zakladé& vySe uvedeného stavebni tfad namitku zamitl.

Posouzenim namitky se ve stejném rozsahu zabyval stavebni ufad jiz vySe v bodé Ad 52) jen
s tim rozdilem, Ze vyjimka byla vydana Ministerstvem Zivotniho prostfedi. Stavebni Ufad se tak
timto odkazuje na vy$e uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni Gfad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 5.9.2018 (bod Ad 3.33). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

Pri posuzovani namitky stavebni ufad vychazel zejména z piedlozené dokumentace pro zménu
uzemniho rozhodnuti, ktera je zpracovana opravnénou autorizovanou osobou v souladu
s pravnimi pfedpisy, ve které se jeji zpracovatel zabyva i otazkou potfebného mnoZstvi
nasypové zeminy. K &asti namitky tykajici se zajisténi potfebného mnozstvi nasypové zeminy
stavebni Ufad uvadi, ze pfedmétem zmény Uzemniho rozhodnuti jsou pfevazné jen Upravy
nékterych stavebnich objektl. Zpracovatel pak v predlozené dokumentaci uvadi, Ze hruba
bilance nasypl a vykopl bude vramci zmény Gzemniho rozhodnuti piiblizné vyrovnana.
Stavebni dfad dale pfi posuzovani namitky vychaze! z pfedioZzeného zavazného stanoviska k
vlivim pritoritniho dopravniho zaméru na zivotni prostiedi ze dne 22.11.2016 pod ¢&.|.
63881/ENV/16 a ze zavazného stanoviska k ovéfeni zmén prioritniho dopravniho zaméru ze
dne 5.9.2018 pod ¢&.j. MZP/2018/710/2568, které rovnéZz posuzovalo predlozeny zamér
s ohledem na ptipadné vzniklé vlivy na Zivotni prostfedi navrzené stavby. Na zékladé vyse
uvedeného stavebni tfad namitku zamitl.

> Knamitkam Ivy Lauterkrancové, IR Podanym dne 20.1.2020

uvadi stavebni Ufad nasledujici:

Ad 1)

Ad 2)

Ad 3)

Ad 4)

Ad 5)

Ad 6)

Posouzenim této namitky se stavebni Gfad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.10). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vy$e uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni Ufad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 11.12.2018 (bod Ad 8). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vySe
uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni Ufad zabyval jiZ v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 25.10.2019 (bod Ad 3). Timto se stavebni ufad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se stavebni Ufad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 25.10.2019 (bod Ad 51). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vy3e uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni Ufad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 5.9.2018 (bod Ad 3.33). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se stavebni ufad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 25.10.2019 (bod Ad 55). Timto se stavebni ufad odkazuje na vySe uvedené posouzeni.

> K namitkam spolku Egeria, z.s.,spolku Zivotni prostfedi, z.s., spolku pro ekologii Kostelec, spolku
Vizovické vrchy, z.s., podanym dne 20.1.2020 uvadi stavebni ufad nasledujici:

Ad 1)

K namitce stavebni ufad uvéadi, Ze celé pfedlozené dokumentace pro zménu uzemniho
rozhodnutl vyplyva, Zze celé uzemi dotéené stavbou je odvodfiovano do existujicich vodnich
tokl a to predevéim reky Rusavy a feky Mojeny. Ackoliv vody z nékterych stavebnich objektil
jsou svedeny do stavajici kanalizace ve vlastnictvi Zlinského kraje s jehoZz majetkem je
opravnéno hospodatit Reditelstvi silnic Zlinského kraje, ptispévkova organizace, tak tyto vody
jsou po prichodu obci v celkovém disledku vyustény touto kanalizaci pravé do feky Rusavy.
Z této skute¢nosti tak lze konstatovat, Ze udaje uvedené v Priivodni zpravé jsou v celkovém
kontextu spravné. Na zakladé vySe uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.
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Ad 2)

Ad 3)

Ad 4)

Ad 5)

Ad 6)
Ad 7)

Ad 8)

Ad 9)

Ad 10)

Posouzenim této namitky se stavebni Gfad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.1). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vy$e uvedené posouzeni.
K této namitce stavebni Gfad jesté dodava, Ze oznadeni zména &.1 a zména €.2 jsou oznaceni
urena jen pro pfehlednost stavby. Ac&koliv se zmé&na Uzemniho rozhodnuti oznaduje jako
zména &1 a €2, jedna se ve své podstaté o jednu zménu Gzemniho rozhodnuti, kde
zpracovatel této dokumentace jednotlivé zmény zaclenil podle Gzemni pUsobnosti fe$enych
objektl. lkdyZ je textova &ast (Pravodni zprava a Souhrnna technické zprava) fe$ena zviast pro
zménu &1 a zvlasdt pro zménu &2, je celkové obsahové tato textova &ast v souladu
s pfislusnymi pravnimi pfedpisy. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni (ifad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni (fad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 5.9.2018 (bod Ad 3.32). Timto se stavebni ufad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

K namitce stavebni ufad uvadi, Ze nutna opatfeni k zaji§téni migra¢ni propustnosti a ochrany
Zivogichti provozem komunikace nejsou pfedmétem a obsahem fe§enych stavebnich objektl
v ramci této zmény tuzemniho rozhodnuti, ale jsou pfedmétem Ffe$eni ve stavebnich objektech
hlavni trasy komunikace. Z t&chto ddvodd tedy neni potfebné, aby se pfedloZzena dokumentace
zabyvala vy8e uvedenymi opatfenimi. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Gfad namitku
zamith.

Pfi posuzovani této namitky vychazel stavebni (fad z piedlozené dokumentace pro zménu
Gzemniho rozhodnuti, zejména pak z vykresové &asti D., kde je u stavebniho objektu predlozen
jak situaéni vykres s podrobnym feseni kanalizace, tak i vykres podéiného profilu kanalizace.
Z téchto podkladi je tak ziejmé, Ze potrubi zretenéni nadrze RN 1 bude napojenc do
kanalizace o DN 250 do kanalizaéni $achty S 009. Agkoliv jsou v textové &asti (B. Souhrnna
technicka zprava) uvedeny rozdilné Udaje (zfejmé administrativni chybou), vychéazel stavebni
Ufad pii posuzovani zaméru z vySe popsané vykresové ¢asti, zejména pak ze situace, kde jsou
Udaje podrobné a jednoznaéné zakresleny. K ¢asti namitky tykajici se existence kanalizace
stavebni ufad uvadi, Ze mu nepfislusi spekulovat zda kanalizace v misté napojeni existuje ¢&i
nikoliv, ale vychazi z pfedlozené dokumentace a doloZzenych vyjadfeni a stanovisek. Z téchto
podkiadl tak nezjistil rozpor, ktery by potvrzoval piedlozené namitky. Na zékladé vy$e
uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e bod Ad 5).

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e bod Ad 5). K namitce stavebni ufad je$té dodava, ze pfi
posuzovani zaméru vychazi z navrzeného fedeni, které je jednoznaéné a prikazné a nezabyva
se drobnymi vadami (rozdilné uvadéni vlastnictvi kanalizace), které jsou obsaZzeny v textové
Casti a které nemaji podstatny vliv na posouzeni predloZzeného zaméru. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Giad namitku zamitl.

K namitce stavebni ufad uvadi, Ze z pfedlozené dokumentace pro zménu tzemniho rozhodnuti
(jak ztextové, tak i z grafické &asti) vyplyva technické teeni stavebniho objektu SO 327.
Stavebni Gfad porovnanim celé dokumentace pak nezjisti nesrovnalosti piedlozené
dokumentace. K tomuto porovnani pak stavebni tfad uvadi, Ze je potfebné celou dokumentaci
posuzovat komplexné, coz vtomto pfipadé znamena zkoumat i pfilehly stavebni objekt
SO 169.6, ktery v tomto pfipadé tvori zminénou hrazku na odtokové strané retenéni nadrze. Na
zakiadé vy3e uvedeného stavebni ifad namitku zamitl.

PHi posuzovani této namitky vychazel stavebni Grad z predlozené dokumentace pro zménu
uzemniho rozhodnuti, zejména pak z vykresové &asti D., kde je u stavebniho objektu SO 327
doloZen vykres retenéni nadrze RN1, ze kterého vyplyva tl. makadamu na dné 300 mm. A&koliv
jsou vtextové ¢&asti (B. Souhrnna technicka zprava) uvedeny rozdilné udaje (zfejmé
administrativni chybou), vychazel stavebni Gfad pfi posuzovani zaméru z vy$e popsané
vykresové casti, zejména pak zuvedeného vykresu ¢&.3 retenéni nadrze RN1. Drobné
nesrovnalosti v pfedloZené dokumentaci vdak nemaji podstatny vliv na posouzeni pfedlozeného
zaméru. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni ufad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 25.10.2019 (bod Ad 12). Timto se stavebni Gfad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni. K tasti namitky tykajici se vlastnictvi trafostanice, na niz bude napojen
stavebni objekt SO 433.1 stavebni ufad uvadi, Ze vlastnictvi trafostanice vyplyva
z predloZeného vyjadfeni spravce sité technického vybaveni E.ON Servisni, s.r.o. Na zakiadé
vy3e uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.
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Ad 11)

Ad 12)

Ad 13)

Ad 14)

Ad 15)

Ad 16)

Ad 17)
Ad 18)

Ad 19)

Ad 20)

Ad 21)

Ad 22)

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni urad zabyval fiZ v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 5.9.2018 (body Ad 3.6, 3.14). Timto se stavebni Gfad odkazuje na
vy$e uvedené posouzeni.

K namitce stavebni (fad uvadi, ze feSeni dopravniho znaéeni u feSeného zaméru neni
pfredmétem fizeni o zméné Uzemniho rozhodnuti. Toto dopravni znageni tak bude feseno
v nasledujicich stupnich projektové dokumentace. Rovnéz pro posouzeni zaméru v iGzemnim
fizeni neni fedeni dopravniho znaceni relevantni. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni trad
namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni ufad zabyval jiZ v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 25.10.2019 (bod Ad 52). Timto se stavebni (fad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni ufad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 25.10.2019 (bod Ad 52). Timto se stavebni Gfad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni ufad zabyval jizZ v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 25.10.2019 (bod Ad 52). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

K namitce stavebni Ufad uvadi, Ze soucasti pfedloZzené dokumentace ke zméné uzemniho
rozhodnuti je i vykresova ¢ast (doplnéno dne 28.8.2019), ve které je sdruzeny vyustni objekt u
SO 327 zakreslen a popsan. Pfedlozena dokumentace tak obsahuje vedkeré potfebné podklady
pro jeji posouzeni. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e bod Ad 16).

K namitce stavebni Ufad uvadi, ze soucasti piedlozené dokumentace ke zméné uzemniho
rozhodnuti je | vykresova ¢&ast, ze které je patrné smérové a vyskové uloZeni kanalizace vedené
zretenéni nadrze RN1. Veskeré tyto pifedioZzené vykresové podklady jsou dostateéné pro
posouzeni predlozeného zaméru a proto neni potfebné predloZzenou dokumentaci doplfiovat
nebo jinak upravovat. Na zakladé vyse uvedeného stavebni Grad namitku zamitl.

K namitce stavebni uvadi, Ze soucéasti pfedloZzené dokumentace ke zméné& uzemniho
rozhodnuti jsou i jednotlivé situani vykresy, ze kterych je patrné umisténi feSené kanalizace
stavebniho objektu SO 327. Rovné&z podminka tohoto rozhodnuti (podminka &.2) jasné
deklaruje umisténi vySe uvedeného stavebniho objektu, tedy i feSené kanalizace. Na zakladé
vy$e uvedeného stavebni tfad namitku zamitl.

K namitce stavebni (fad uvadi, ze pfedmétem zmeény tuzemniho rozhodnuti jsou pfevazné jen
ur&ité zmeény plGvodnich objektl, na které jiz bylo v minulosti vydano tzemni rozhodnuti a nikoliv
posuzovani ostatnich stavebnich objektll. To, zda dojde k pfipadnému vylou¢eni nékterych
objektll vramci celkového zaméru stavby silnice 4901 Hulin-Fry$tak nepfislusi stavebnimu
Gradu posuzovat v ramci zmény Gzemniho rozhodnuti, pokud neni jasna a pfiméa navaznost
fe§enych objektl vramci této zmény Uzemniho rozhodnuti. Tyto skute¢nosti v8ak budou
pripadné posuzovany v dalich navazujicich fizeni. Na zakladé vySe uvedeného stavebni ufad
namitku zamitl.

K namitce stavebni ufad uvadi, Ze predmétem tohoto fizeni neni stavebni objekt SO 171 a tudiz
stavebni Urfad v ramci pfedlozené dokumentace pro zménu Gzemniho rozhodnuti ani po Zadateli
nepozadoval zapracovani tohoto predmétného objektu do situacnich vykrestl v namitanych
podrobnostech. Toto uvedené vyznaceni provizornich zemédélskych prejezd(l tak bude zrejmé
feSeno v navazujicich fizenich. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se stavebni Ofad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.1). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vyS$e uvedené posouzeni.
K této namitce stavebni Urad jesté dodava, ze oznadeni zména €.1 a zména ¢€.2 jsou oznacéeni
ur¢ena jen pro piehlednost stavby. Ackoliv se zména (zemniho rozhodnuti oznaéuje jako
zména ¢.1 a ¢.2, jedna se ve své podstaté o jednu zménu uzemniho rozhodnuti, kde
zpracovatel této dokumentace jednotlivé zmény zaclenil podle uzemni plsobnosti fe$enych
objektl. Ikdyz je textova &ast (Priivodni zprava a Souhrnna technické zprava) fe$ena zviast pro
zménu ¢.1 a zvlast pro zménu &2, je celkové obsahové tato textova &ast v souladu
s pfislusnymi pravnimi predpisy. Rovnéz uvedeni stavebnich objekti (v textové &asti Privodni
zpravy), u kterych nedochéazi ke zméné, by tak bylo jen zavadéjici skuteénosti, nebot' stavebni
Ufad vramci zmény Uzemniho rozhodnuti projednava jen ty konkrétni objekty, které jsou
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Ad 23)

Ad 24)
Ad 25)
Ad 26)

Ad 27)

Ad 28)

Ad 29)

Ad 30)
Ad 31)

Ad 32)

Ad 33)

pfedmétem Zadosti 0 zmé&nu Uzemniho rozhodnuti. Na zakladé vy3e uvedeného stavebni Ufad
namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni Gfad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 5.9.2018 (bod Ad 3.32). Timto se stavebni ufad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni.

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e bod Ad 4).
Posouzeni namitky stejné - viz vy$e bod Ad 12).

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni Ufad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 25.10.2019 (bod Ad 12). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vyse
uvedené posouzeni. K ¢asti namitky tykajici se viastnictvi trafostanice, na niz bude napojen
stavebni objekt SO 433.2 stavebni ufad uvadi, ze vlastnictvi trafostanice vyplyva
z pfedloZeného vyjadfeni spravce sité technického vybaveni E.ON Servisni, s.r.o. Na zakladé
vySe uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni Gfad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 25.10.2019 (bod Ad 52). Timto se stavebni uUfad odkazuje na vy$e
uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni ufad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 25.10.2019 (bod Ad 52). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vy$e
uvedené posouzeni.

Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni Ufad zabyval jiz v namitce podané
spolkem Egeria, z.s. dne 25.10.2019 (bod Ad 52). Timto se stavebni Ufad odkazuje na vy$e
uvedené posouzeni.

Posouzeni namitky stejné - viz vy$e bod Ad 21).

Posouzenim této namitky se stavebni Ufad zabyval jiz v namitce podané spolkem Egeria, z.s.
dne 5.9.2018 (bod Ad 3.1). Timto se stavebni Gfad odkazuje na vy$e uvedené posouzeni.
K této namitce stavebni Orad jesté dodava, ze oznageni zména ¢.1 a zména &.2 jsou oznaéeni
uréena jen pro piehlednost stavby. Agkoliv se zména Uzemniho rozhodnuti oznaduje jako
zmeéna &1 a &2, jedna se ve své podstaté o jednu zménu Uzemniho rozhodnuti, kde
zpracovatel této dokumentace jednotlivé zmény za&lenil podle tzemni plisobnosti fe$enych
objektll. Ikdyz je textova &ast (Privodni zprava a Souhrnna technické zprava) fe§ena zviast' pro
zménu &1 a zvlast pro zménu &2, je celkové obsahové tato textova ¢ast v souladu
s plislusnymi pravnimi pfedpisy. K &asti namitky tykajici se oznaceni jednotlivych &asti
stavebnich objektl stavebni Gfad uvadi, ze zvolené oznaéeni jednotlivych stavebnich objektl je
na volbé Zadatele, resp. zpracovatele dokumentace a stavebni Ufad tak nemlze jakkoliv
zasahovat nebo jinak hodnotit zvoleny zplsob oznaéeni jednotlivych stavebnich objektl. Na
zakladé vyse uvedeného stavebni ufad namitku zamitl.

K namitce stavebni dfad uvadi, Ze z pfedlozeného stanoviska Povodi Moravy s.p., ze dne
10.10.2019 pod &.j. PM-40662/2019/5203/Fi vyplyva, Ze predmétem jejich posouzeni byla
zména Gzemniho rozhodnuti ¢.1 a €.2. Toto vyplyva i z popisu — charakteristiky akce, kde se
Povodi Moravy s.p. odkazuje na dokumentaci zmény €.1 a &2 jejimz zpracovatelem je
spole¢nost VIAPONT s.r.o. Na zakladé téchto skute¢nosti nema stavebni tGiad diivod, pro¢ by
mél pochybovat nebo jinak rozporovat relevantnost prediozeného stanoviska. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Grad namitku zamitl.

K namitce stavebni ufad uvadi, ze obsahem spisu je i vyjadfeni o existenci zafizeni distribuéni
soustavy ve vlastnictvi E.ON Distribuce, a.s. a o podminkach prace v jeho blizkosti, které vydala
spole¢nost E.ON Servisni, s.r.o. dne 29.5.2018 pod ¢&j. H18502-16254688. Toto vyjadieni
slouzi pro informaci o stavajicim elektrickém zafizeni distribuéni soustavy viastnéné a
provozované spole¢nosti E.ON Distribuce, a.s. a je vyjadfenim pro Uzemni a stavebni fizeni.
Z tohoto vyjadieni nasledné pak vyplyvaji povinnosti a podminky pro Zadatele, které je nutné
Zadatel v ramci provadéni zemnich nebo jinych praci uginit. Rovnéz z tohoto vyjadreni vyplyva
povinnost Zadatele zajistit si pisemny souhlas ve smyslu § 46 odst. 11 zakona &. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a vykonu statni spravy v energetickych odvétvich v platném znéni.
Stavebni Gfad rovnéz Zadateli v podminkach tohoto rozhodnuti stanovil povinnost dodrzet
veskeré stanovené podminky vyplyvajici z tohoto vyjadieni (podminka &. 12 tohoto rozhodnuti).
Ackoliv spis tykajici se tohoto fizeni neobsahuje stanovisko k ¢innostem a stavbé v ochranném
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pasmu, je stavebnik povinen respektovat stanovené podminky stavebniho Ufadu a toto
stanovisko si zajistit. Na zakladé vySe uvedeného stavebni urad namitku zamitl.

Ad 34) K namitce stavebni Gfad uvadi, Ze obsahem spisu je vyjadfeni Reditelstvi silnic Zlinského kraje,
pFispévkova organizace ze dne 23.3.2017 pod &.j. RSZKKM02387/17-226, ktera je opravnéna
k hospodareni se svéfenym majetkem silnic Il. a lll. tfidy ve vlastnictvi Zlinského kraje, v&etné
jejich soucasti a pfislusenstvi. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Gfad namitku zamitl.

Ad 35) Posouzeni namitky stejné - viz vy$e bod Ad 34). V tomto pfipadé se jedna o kanalizaci, ktera
byla dle pfedloZzené dokumentace vybudovana pfi rekonstrukci siinice 11/432 a je ve vlastnictvi
Zlinského kraje. Reditelstvi silnic Zlinského kraje, pfispévkova organizace, jakoZto opravnéna
organizace se k predlozenému zadméru vyjadfila a souhlasi s nim (viz vyjadieni vy$e v bodé
Ad 34). Na zakladé vySe uvedeného stavebni urfad namitku zamitl.

Ad 36) K namitce stavebni Grfad uvadi, Ze obsahem spisu je i vyjadieni spole¢nosti E.ON Servisni,
s.r.o. ze dne 29.5.2018 pod &) H18502-16254688, ze kterého vyplyva, ze vlastnikem a
provozovatelem objektu trafostanice je spole¢nost E.ON Distribuce, a.s.. Na zakladé vyse
uvedeného stavebni Ufad namitku zamitl.

Ad 37) Posouzenim této namitky se ve své podstaté stavebni Urfad zabyval jiz v namitce podané Obci
Trebétice dne 21.8.2018. Timto se stavebni Ufad odkazuje na vy$e uvedené posouzeni. Toto
se tyka pozemkd ve vlastnictvi Obce Trebétice (plvodni oznaéeni pozemkl — parcela &islo
200/27, 440/1, 461/2, 477/1 v k.0. Tiebétice). Pozemek parcela ¢islo 506/4 v k.4. Trebétice je
pozemek ve vlastnictvi Zadatele. K pozemku parcela ¢islo 206/6 v k.u. Trebétice stavebni Grad
uvadi, ze tento pozemek nebyl stavebnim uradem identifikovan a neni ani na ném umisténa
zadna Cast stavby. Na zakladé vyse uvedeného stavebni tfad namitku zamitl.

V uzemnim fizeni stavebni ufad posuzoval, zda je zamér Zadatele v souladu:

a) s vydanou Uzemné pianovaci dokumentaci - z hlediska souladu zaméru s dotéenymi Gzemnimi plany
stavebni Orfad konstatuje nasledujici:

1. Uzemni plan Trebétice

Zamér se dle grafické ¢asti, hlavniho vykresu nachazi ve stavajici ploSe dopravni infrastruktury pro
silnieni dopravu (DS), pro kterou je die kap.1.f.2. textové &asti Uzemniho planu Tiebétice hlavnim
vyuzitim silniéni doprava. Pfipustnym vyuzitim jsou stavby dopravnich zafizeni a dopravniho vybaveni;
stavby a zafizeni souvisejici s hlavnim vyuZitim plochy; technicka infrastruktura neomezujici hlavni
vyuZiti; technicka a dopravni infrastruktura vyvolana stavbou R49 (véetné prelozek) - plati pro DS 45, 75,
79; vefejna prostranstvi, zelen; protihlukova, protipovodfiova a protierozni opatfeni; stezky pro pési,
cyklostezky; mistni a u¢elové komunikace. Nepfipustnym vyuzitim jsou v8echny ostatni ¢innosti, zafizeni
a stavby, které nesouvisi s hlavnim a pfipustnym vyuzitim.

Vzhledem k tomu, Ze pfipustnym vyuzitim jsou stavby dopravnich zafizeni a dopravniho vybaveni; stavby
a zafizeni souvisejici s hlavnim vyuZitim plochy; technicka infrastrukiura neomezujici hlavni vyuziti;
technicka a dopravni infrastruktura vyvolana stavbou R49 (v&etné prelozek) - plati pro DS 45, 75, 79, je
zamér s ohledem na jeho charakter, v dané plose pfipustny.

Zamér se dle grafické &asti, hlavniho vykresu nachazeji v navrhovych plochach dopravni infrastruktury
pro silnicni dopravu (DS) 45, 75, 79, pro které je dle kap.1 f.2. textové &asti uzemniho planu Trebétice
hlavnim vyuzitim silniéni doprava. Pfipustnym vyuzitim jsou stavby dopravnich zafizeni a dopravniho
vybaveni; stavby a zafizeni souvisejici s hlavnim vyuZitim plochy; technicka infrastruktura neomezujici
hlavni vyuZiti; technicka a dopravni infrastruktura vyvolana stavbou R49 (véetné prelozek) - plati pro DS
45, 75, 79; vefejna prostranstvi, zelen; protihlukova, protipovodiiova a protierozni opatieni; stezky pro
pési, cyklostezky; mistni a G¢elové komunikace. Nepfipustnym vyuzitim jsou v8echny ostatni ¢innosti,
zafizeni a stavby, které nesouvisi s hlavnim a pfipustnym vyuzitim.

Vzhledem k tomu, Ze hlavnim vyuzitim je silniéni doprava a pfipustnym vyuzitim jsou stavby dopravnich
zafizeni a dopravniho vybaveni; stavby a zafizeni souvisejici s hlavnim vyuzitim plochy; technicka
infrastruktura neomezujici hlavni vyuziti; technicka a dopravni infrastruktura vyvolana stavbou R49
(v&etné pfeloZek) - plati pro DS 45, 75, 79, je zamér s ohledem na jeho charakter, v dané plo$e pfipustny.
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Zamér se dle grafické ¢asti, hlavniho vykresu nachazi v navrhovych plochach technické infrastruktury pro
elektronickou komunikaci (TK) 76, 78, 86, pro kterou jsou dle kap.1.f.2. textové &asti tzemniho planu
Tiebétice hlavnim vyuzitim elektronické komunikace a provozné souvisejici stavby a zafizeni (spojova
zafizeni, vysilage, ...). Pripustnym vyuzitim jsou stavby a zafizeni souvisejici s hlavnim vyuzitim plochy;
souvisejici dopravni infrastruktura; technicka a dopravni infrastruktura vyvolana stavbou R49 (véetné
pfeloZek); vefejna prostranstvi, zelefi; protihlukova, protipovodiiovéa a protierozni opatieni. Nepfipustnym
vyuZitim jsou v8echny ostatni &innosti, zafizeni a stavby, kieré nesouvisi s hlavnim a pfipustnym
vyuZitim.

Uzemni plan Trebétice zpfeshuje koridor vefejné infrastruktury nadfazené rozvodné soustavy WN o
napéti >110 kV véetné transformoven (TR) Hulin - V&etuly (VPS E12), ze ZUR ZK, do navrhové plochy
technické infrastruktury pro elektronické komunikace (TK) 76. Jedna se o jiz zrealizované elektrické
vedeni VVN 2 x 110 kV.

Vzhledem k tomu, Zze pripustnym vyuzitim je souvisejici dopravni infrastruktura; technicka a dopravni
infrastruktura vyvolana stavbou R489 (v&etné pielozek), je zamér s ohledem na jeho charakter, v dané
plo$e pfipustny.

Zamér se dle grafické &asti, hlavniho vykresu nachazi v navrhové plose technické infrastruktury (T*) 56,
pro kterou je dle kap.1.f.2. textové &asti uzemniho planu Tiebétice hlavnim vyuZitim technicka
infrastruktura. Pfipustnym wvyuZitim jsou stavby a zafizeni souvisejici s hlavnim vyuzitim plochy;
souvisejici dopravni infrastruktura; vefejna prostranstvi, zelefi; protihlukova, protipovodiiova a protierozni
opatfeni. Nepfipustnym vyuZitim jsou v8echny ostatni &innosti, zafizeni a stavby, které nesouvisi s
hlavnim a pfipustnym vyuzitim.

Vzhledem k tomu, Ze hlavnim vyuzitim je technicka infrastruktura a pfipustnym vyuzZitim jsou stavby a
zafizeni souvisejici s hlavnim vyuZitim plochy, je zamér s ohledem na jeho charakter, v dané plose
piipustny.

Zamér se dle grafické &asti, hlavniho vykresu nachazi ve stavajici ploSe verejnych prostranstvi s
pfevahou zpevnénych ploch (PV), pro kterou jsou dle kap.1.f.2. textové ¢asti uzemniho planu Tiebétice
hlavnim vyuZitim vefejna prostranstvi (naves, ulice, chodniky, stezky pro pési a cyklistické stezky, atd.).
Pripustnym vyuzitim je souvisejici dopravni a technicka infrastruktura a ob&anské vybaveni, slucitelné s
ucelem vefejnych prostranstvi; détska hristé, zelefi. Nepfipustnym vyuZitim jsou v8echny ostatni ¢innosti,
zafizeni a stavby, které nesouvisi s hiavnim a pfipustnym vyuZitim.

Vzhledem k tomu, Ze pfipustnym vyuZitim je souvisejici dopravni a technicka infrastruktura a ob&anské
vybaveni, sluitelné s u¢elem vefejnych prostranstvi, je zameér s ohledem na jeho charakter, v dané plose
piipustny.

Zameér se dle grafické &asti, hlavniho vykresu nachazi ve stavové plose zemédélské (Z), pro kterou je dle
kap.1.f.2. textové ¢&asti uzemniho planu Tiebétice hlavnim wvyuzitim zemédélsky pldni fond s
pfevaZzujicim velkovyrobnim charakterem obhospodarovani. Pfipustnym vyuzitim je souvisejici dopravni
a technicka infrastruktura; protipovoditova a protierozni opatfeni; cyklistické stezky. Nepfipustnym
vyuzitim jsou stavby, zafizeni a jina opatfeni pro zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodarstvi, tézbu
nerostll, a dale takova technicka opatfeni a stavby, které zlepsi podminky jeho vyuziti pro Géely rekreace
a cestovniho ruchu, napfiklad hygienicka zafizeni, ekologicka a informaéni centra; oploceni; véechny
ostatni ginnosti, zafizeni a stavby, které nesouvisi s hlavnim a pFipustnym vyuZitim.

Vzhledem k tomu, Ze pfipustnym vyuzitim je souvisejici dopravni a technicka infrastruktura, je zamér s
ohledem na jeho charakter, v dané plo$e pfipustny.

Zameér se dle grafické ¢asti, hlavniho vykresu nachazi v navrhové plose zemédélské (Z) 92, pro kterou je
dle kap.1.f.2 textové ¢&asti uzemniho planu Trebétice hlavnim vyuzitim zemédélsky pGdni fond s
pfevazujicim velkovyrobnim charakterem obhospodarovani. Pfipustnym vyuZitim je souvisejici dopravni
a technicka infrastruktura; protipovodiiova a protierozni opatfeni; cyklistické stezky. Nepripustnym
vyuzitim jsou stavby, zafizeni a jina opatieni pro zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodarstvi, tézbu
nerostl, a dale takova technickéa opatieni a stavby, kieré zlepsi podminky jeho vyuziti pro Géely rekreace
a cestovniho ruchu, napfiklad hygienicka zafizeni, ekologicka a informaéni centra; oploceni; véechny
ostatni ¢innosti, zafizeni a stavby, které nesouvisi s hlavnim a pfipustnym vyuzitim.
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V ramci dot&ené navrhové plochy zemédélskeé (Z) 92, stanovuje Uzemnf plan Trebétice plochu asanace
pod oznadenim ASANACE_1. Soucasti zaméru je po dokonceni jeho vystavby odstranéni objektu (SO
183 provizorni komunikace 11/432) a rekultivace plochy.

Vzhledem k tomu, Ze pfipustnym vyuzitim je souvisejici dopravni a technicka infrastruktura, je zameér s
ohledem na jeho charakter, v dané ploSe pfipustny.

2. Uzemni plan Pravéice

Zamér se dle grafické &asti, hlavniho vykresu nachazi v navrhové plo$e dopravni infrastruktury pro
silniéni dopravu (DS) 32, pro kterou je dlekap.F.2. textové Casti tzemniho planu Pravcice hlavnim
vyuzitim silniéni doprava. Pfipustnym vyuzitim jsou stavby dopravnich zafizeni a dopravniho vybaveni;
stavby a zafizeni souvisejici s hlavnim vyuzitim plochy; technicka infrastruktura neomezujici hlavni
vyuziti; technicka a dopravni infrastruktura vyvolana stavbou R49 (véetné prelozek); verejna prostranstvi,
zelen; protihlukova, protipovodiova a protierozni opatieni; stezky pro pé&si, cyklostezky; mistni a G¢elové
komunikace. Nepfipustnym vyuZitim vS8echny ostatni Cinnosti, zafizeni a stavby, které nesouvisi s
hlavnim a pfipustnym vyuzitim. Jiné regulativy: Plocha DS 32 - ¢asti koridoru, které nebudou vyuzity pro
vlastni stavbu R49 a jeji souc¢asti, zlstanou po vystavbé v plochach Z - stav; navrhové plochy K 20, 27,
33, 57, 111 budou po vystavbé& R49 v pfipadé potfeby upraveny.

Vzhledem k tomu, Ze hlavnim vyuzitim je silniéni doprava a pfipustnym vyuzitim jsou stavby dopravnich
zafizeni a dopravniho vybaveni; stavby a zafizeni souvisejici s hlavnim vyuzitim plochy; technicka
infrastruktura neomezujici hlavni vyuZiti; technickd a dopravni infrastruktura vyvolana stavbou R49
(vEetné preloZek), je zamér s ohledem na jeho charakter, vdané plo$e pfipustny.

3. Uzemni plan Holesov

Zameér se dle grafické &asti, hlavniho vykresu nachazi ve stavové plose silni¢ni dopravy (DS), pro kterou
je dle kap.6.2. textové &asti uzemniho planu Holedov hlavnim vyuZitim silniéni doprava. Pfipustnym
vyuzitim jsou silnice, odstavné silni¢ni pruhy a parkovisté, zastavky hromadné dopravy; souvisejici sité
technického vybaveni; souvisejici pozemky a stavby provoznich zafizeni; mimo vlastni silniéni télesa Ize
v téchto plochach umistovat izolaéni pasy zelené, souvisejici sité technického vybaveni véetné
protihlukovych opatfeni, zafizeni protipovodriové ochrany, pési komunikace a cyklistické stezky; jen v
plose 381: lokalini biokoridor. Nepfipustnym vyuzitim jsou v8echny ostatni ¢innosti, zafizeni a stavby,
které nesouvisi s hlavnim a pfipustnym vyuzitim.

Vzhledem k tomu, Ze hlavnim vyuZitim je silniéni doprava a pfipustnym vyuzitim jsou silnice, odstavné
silniéni pruhy a parkovis§té, zastavky hromadné dopravy; souvisejici sité technického vybaveni;
souvisejici pozemky a stavby provoznich zafizeni, je zamér s ohledem na jeho charakter, v dané plose
piipustny.

Zamér se dle grafické &asti, hlavniho vykresu nachazi v navrhové plose silnicni dopravy (DS) 83, pro
kterou je dle kap.6.2. textové ¢&asti uzemniho planu HoleSov hlavnim vyuzitim silniéni doprava.
Pripustnym vyuZitim jsou silnice, odstavné silniéni pruhy a parkovisté, zastavky hromadné dopravy;
souvisejici sité technického vybaveni; souvisejici pozemky a stavby provoznich zafizeni; mimo vlastni
silniéni télesa Ize v téchto plochach umistovat izolaéni pasy zelené, souvisejici sité technického vybaveni
véetné protihlukovych opatfeni, zafizeni protipovodfhové ochrany, pési komunikace a cyklistické stezky;
jen v plose 381: lokalni biokoridor. Nepfipustnym vyuZitim jsou v3echny ostatni ¢innosti, zafizeni a
stavby, které nesouvisi s hlavnim a pfipustnym vyuzitim.

Vzhledem k tomu, Ze hlavnim vyuzitim je silniéni doprava a pfipustnym vyuzitim jsou silnice, odstavné
silnieni pruhy a parkovisté, zastavky hromadné dopravy; souvisejici sité technického vybaveni;
souvisejici pozemky a stavby provoznich zafizeni; mimo vlastni silniéni t&lesa Ize v téchto plochach
umistovat izolaéni pasy zelené&, souvisejici sité technického vybaveni véetné protihlukovych opatieni,
zafizeni protipovodiiové ochrany, pési komunikace a cyklistické stezky, je zamér s ohledem na jeho
charakter, v dané plo3e pfipustny.
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Zamer se dle grafické ¢asti, hlavniho vykresu nachazi ve stavové plose zemédelské (Z), pro kterou jsou
dle kap.6.2. textové €asti uzemniho planu Holesov hlavnim vyuZitim zemédélské plochy. Pripustnym
vyuZzitim jsou protierozni opatfeni (meze, zatravnéné prilehy, stromoradi apod.) sniZujici vodni a vétrnou
erozi, véetné eliminace rizik zaplav extravilanovymi vodami; vytvareni suchych poldrli a prostorli pro
primarni retenci v navaznosti na vodni plochy; souvisejici dopravni a technicka infrastruktura; souvisejici
zafizeni a stavby slouzici k odstranéni ekologickych rizik; zafizeni a jind opatfeni pro ochranu pfirody a
krajiny, pro snizovani nebezpeci ekologickych a pfirodnich katastrof a pro odstrafiovani jejich dlisledka;
vefejna technicka infrastruktura, ktera svym charakterem a provedenim neznemozni dosavadni uzivani a
vyuZiti téchto ploch. Nepfipustnym vyuZitim jsou v8echny ostatni &innosti, které nesouvisi s hlavnim a
pfipustnym vyuzitim; snizovani prostupnosti krajiny formou jejiho oplocovani a ohrazovani; umistovani
staveb pro zemeédéistvi, lesnictvi, t&Zbu nerostll, vefejnou dopravni infrastrukturu, rekreaci a cestovni
ruch, s vyjimkou cyklistickych stezek.

Vzhledem k tomu, Ze pfipustnym vyuzitim je souvisejici dopravni a technicka infrastruktura; verejna
technicka infrastruktura, ktera svym charakterem a provedenim neznemozni dosavadni uzZivani a vyuZziti
téchto ploch, je zamér s ohledem na jeho charakter, v dané ploge pfipustny.

4. Uzemni plan Zahnasovice

Zameér se dle grafické &asti, hlavniho vykresu nachazi v navrhové plose dopravni infrastruktury (DS) 50,
pro kterou je dle kap.A/l.6b textové &asti Uzemniho planu ZahnaSovice hlavnim vyuzitim dopravni
infrastruktura. PFipustnym vyuzitim jsou pozemni komunikace v&etné jejich souéasti a pfislusensty;
odstavné a parkovaci plochy {(mimo plochy & 12, 50, 65); technicka infrastruktura; vefejné prostranstvi
(mimo plochy &. 12, 50, 65); drobnd architektura - sochy, pomniky, informaéni tabule/zafizeni, mobiliat
(mimo plochy &. 12, 50, 65); zelefi. Podminéné pfipustné vyuzitim je vyuziti plochy &. 14 podminéné
zachovanim provedenych investic do pldy (meliorace). Nepfipustnym vyuzitim jsou €innosti, zafizeni a
stavby, které nesouvisi s hlavnim a pfipustnym vyuzitim.

Vzhledem ktomu, Ze hlavnim vyuZitim je dopravni infrastruktura a pfipustnym vyuzitim jsou pozemni
komunikace véetné jejich soucasti a pfislusensty; technicka infrastruktura, je zamér s ohiedem na jeho
charakter, v dané plo$e pfipustny.

5. Uzemni plan Martinice

Zamér se dle grafické ¢&asti, hlavniho vykresu nachazi v navrhové plose vefejnych prostranstvi s
ptevahou zpevnénych ploch (PV) 62 a stavajici plose vefejnych prostranstvi s pfevahou zpevnénych
ploch, pro kterou jsou dle kap.6.2. textové &asti Uzemniho planu Martinice hlavnim vyuzitim naves, ulice,
chodniky, pési a cyklistické stezky, vefejna a izolaéni zelenl. Pfipustnym vyuzitim jsou détska hriste;
maloplodna oteviena sportovni zafizeni; dopravni a technickd infrastruktura zajistujici obsluhu Gzemi.
Nepfipustnym vyuZitim jsou v8echny ostatni &innosti, zafizeni a stavby, které nesouvisi s hlavnim a
pfipustnym vyuzitim.

Vzhledem k tomu, Ze pfipustnym vyuZitim je dopravni a technicka infrastruktura zajistujici obsluhu uzemi,
je zamér s ohledem na jeho charakter, v dané plose pfipustny.

6. Uzemni plan Frystak

Zamér se dle grafické &asti, hlavniho vykresu nachéazi ve stavové plose dopravni infrastruktury (D), pro
kterou jsou dle kap.6.2. textové Casti uzemniho planu Fry$tak pfipustnym vyuzitim silnice, mistni a
Ucelové komunikace; souvisejici inZenyrské stavby a terénni Upravy; inzenyrské sité a objekty technické
vybavenosti; plochy souvisejicich vefejnych prostranstvi; sidelni zelefi. Podminéné pfipustnym vyuzitim
jsou pozemky staveb dopravnich zafizeni a dopravniho vybaveni. Nepfipustnym vyuzitim jsou veskeré
ostatni vyuziti vyvolavajici negativni G€inky ve vztahu k hlavnimu vyuziti a dané lokalité.

Vzhledem k tomu, Ze pffpustnym vyuZitim jsou silnice, mistni a ucelové komunikace; souvisejici
inZenyrské stavby a terénni Upravy; inZenyrské sité a objekty technické vybavenosti; plochy scuvisejicich
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vefejnych prostranstvi, podminéné pfipustnym vyuzitim jsou pozemky staveb dopravnich zafizeni a
dopravniho vybaveni, je zamér s chiedem na jeho charakter, v dané plose pfipustny.

Zameér se dle grafické ¢asti, hlavniho vykresu nachazi v navrhovych plochach pro silniéni dopravu (DS)
85, 179, 180 pro kterou je dle kap 6.2. textové &asti uzemniho planu Frystak hlavnim vyuzitim silnini
doprava. Pfipustnym vyuZitim jsou souvisejici inzenyrské stavby a terénni Gpravy,; inZenyrské sité a
objekty technické vybavenosti; plochy souvisejicich vefejnych prostranstvi; sidelni zeler. Podminéné
pfipustnym vyuzitim jsou pozemky staveb dopravnich zafizeni a dopravniho vybaveni. Nepfipustnym
vyuzitim jsou veskeré ostatni vyuziti vyvolavajici negativni ucinky ve vztahu k hlavnimu vyuziti a dané
lokalité.

Vzhledem k tomu, Ze hlavnim vyuzitim je silni¢ni doprava a pfipustnym vyuZzitim jsou souvisejici
inZzenyrské stavby a terénni Gpravy; inzenyrské sité a objekty technické vybavenosti; plochy souvisejicich
vefejnych prostranstvi. Podminéné pfipustnym vyuzitim jsou pozemky staveb dopravnich zafizeni a
dopravniho vybaveni, je zamér s ohledem na jeho charakter, v dané plose pfipustny.

Zamér se dle grafické &asti, hlavniho vykresu nachazi ve stavové ploge zemédelské (Z) pro kterou je dle
kap.6.2. textové ¢&asti Uzemniho planu Frystak hlavnim vyuZitim péstovani plodin na orné ptdé a
obhospodarovani dal$ich zemédélskych pozemk(, pastevectvi. Pripustnym vyuZitim je vedeni polnich
komunikaci véetné souvisejicich technickych opatfeni jako mostky, opérné zdi apod.; krajinna zelen,
solitérni, skupinova-aleje, meze; vodohospodaiska zafizeni - odvodiiovaci pfikopy, poldry a pod; liniové
stavby inZenyrskych siti, dopravni a technické infrastruktury. Podmin&né pfipustnym vyuzitim jsou stavby
pouze v nezbytné nutném rozsahu nutné pro realizaci zemé&délské vyroby, pokud jejich umisténi
bezprostiedné provozné souvisi s danou zemédeélskou &innosti a pokud je neni mozno realizovat v
plochach V nebo SO.3; drobna nekomer&ni architektura v souvislosti s vyuzitim volného ¢asu - rekreace
jako [avicky, odpo&inkova mista na cyklostezkach apod. Nepfipustnym vyuzZitim jsou veskeré ostatni
kromé staveb zafizeni a opatieni dle § 18 odst. 5 stavebniho zakona.

Vzhledem k tomu, Ze pfipustnym vyuzitim jsou liniové stavby inZenyrskych siti, dopravni a technické
infrastruktury, je zamér s ohledem na jeho charakter, v dané ploSe pfipustny.

Zamér se dle grafické &asti, hlavniho vykresu nachazi v navrhové ploSe krajinné zelené (K) 134, pro
kterou je dle kap.6.2. textové ¢asti uzemniho planu Frystak hlavnim vyuzitim plochy krajinné zelené jako
doprovodna a rozptylena zeleti mimo plochy pfirodni, prvky USES kromé biocenter. PFipustnym vyuzitim
je souvisejici dopravni a technicka infrastruktura. Podminéné pfipustnym vyuzitim je drobna nekomeréni
architektura v souvislosti s vyuzitim volného &asu - rekreace jako lavicky, odpodinkova mista na
cyklostezkach apod. Nepfipustnym vyuzitim jsou veskeré ostatni vyuziti vyvolavajici negativni u&inky ve
vztahu k hlavnimu vyuziti a dané lokalité.

Vzhledem k tomu, Ze pfipustnym vyuzitim je souvisejici dopravni a technicka infrastruktura, je zamér s
ohledem na jeho charakter, v dané plose pfipustny.

b) s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s charakterem Uzemi, s pozadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi - z hlediska souladu zaméru s cili a dkoly
Uzemniho planovani stavebni Ofad konstatuje nasledujici:

Témér cely zamér se nachazi mimo zastavéné uzemi, pro kieré je u¢innd uzemné planovaci
dokumentace - Uzemni plan Praveice, Uzemni plan Hole$ov, Uzemni plan Zahna$ovice, Uzemni plan
Trebétice, Uzemni plan Martinice a Uzemni plan Fry$tak. Je tedy mozno konstatovat, ze zamér zmény
Gzemniho rozhodnuti je v souladu s platnymi Uzemni plany a je tedy soucasné v souladu i s cili a ukoly
azemniho planovani vyplyvajicich z ustanoveni § 18 a § 19 stavebniho zakona, jejichz vyjadrenim je
pravé vydana Uzemné planovaci dokumentace, a to zejména s ohledem na skute¢nost ze se i zamér
nachazi v neurbanizovaném uzemi a neni tedy tfeba u ng stanovovat specifické urbanistické,
architektonické ¢&i estetické pozadavky.

V souvislosti s posouzenim souladu zaméru s pozadavky vyplyvajicich z ustanoveni § 18 a § 19
stavebniho zakona, stavebni Urad zjistil, jak je jiz uvedeno vyse, Ze doslo k realizaci elektrického vedeni
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WN 2 x 110 kV, &imz vznikl vyznamny limit Gzemi {(ochranné pasmo vedeni), ktery neni v dokumentaci
zohlednén. Z tohoto dlvodu je stanovena podminka, kterd byla zapracovana do podminek tohoto
rozhodnuti.

Zameér je soucasti koridoru kapacitni silnice R49 Frystak-Zlin-Vizovice-Horni Lide¢-hranice CR (- Pachov)
vymezeného v Politice tzemniho rozvoje Ceské republiky (PUR CR), z hlediska souladu s PUR CR je
zamér pfipustny.

Zamer je soucasti koridoru rychlostni silnice R49 Hulin - Frystak - Vizovice - Horni Lide¢ - hranice CR,
vymezeného v Zasadach uzemniho rozvoje Zlinského kraje (ZUR ZK), ktery je zafazen mezi vefejné
prospésné stavby pod kodem PKO1, z hlediska souladu se ZUR ZK je zamér piipustny.

Zamér Casteéné zasahuje do koridoru vefejné infrastruktury nadrazené rozvodné soustavy WN o napéti
>110 kV véetné transformoven (TR) Hulin - V8etuly, kiery je zafazen mezi vefejné prospésné stavby
(dale jen ,,VPS") pod kédem E12, jedna se ¢ jiz zrealizované elektrické vedeni WN 2x 110 kV.

K predlozenému zameéru vydal rovnéz Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Gzemniho plénovani a
stavebniho fadu dne 9.3.2018 pod &.j. KUZL 17449/2018 zavazné stanovisko.

) s poZadavky tohoto zakona a jeho provadécich pravnich pfedpisl, zejména s obecnymi poZadavky na
vyuzZivani Gzemi - pfedmétna zména umisténi stavby je v souladu s ustanovenimi vyhlagky &¢.501/2006
Sb., o obecnych poZadavcich na vyuzivani Gzemi v platném znéni; a vyhovuje podminkam na vystavbu
stanovenymi vyhlaskou &.268/2009 Sbh., o technickych pozadavcich na stavby, v platném znéni. Stavba
vyhovuje podminkam danymi citovanymi vyhlagkami. Umisténi zmény stavby neni v rozporu s poZzadavky
pfisludnych pravnich pfedpisQ.

d) s pozadavky na vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu — pfedmétna zména umisténi stavby je
navrzena v souladu s poZadavky jednotlivych spravcl dopravni a technické infrastruktury, piipadné
stanovené podminky jednotlivymi spravci dopravni a technické infrastruktury byly zapracovany do
podminek tohoto rozhodnuti.

e) s pozadavky zvladtnich pravnich pfedpisti a se stanovisky dotéenych organti podle zviastnich pravnich
pfedpisd, popfipadé s vysledkem Fedeni rozporll a s ochranou prav a prdvem chranénych zajmd
udastnikd fizeni — navrzend stavba je v souladu s pozadavky dotéenych organ(, pfipadné& pozadavky
dotéenych organt byly zapracovany do podminek tohoto rozhodnuti.

Stavebni GFad v fizeni hodnotil v8echny pfedioZené dikazy podle své Gvahy, a to kazdy dikaz jednotlivé
a v jejich vzajemné souvislosti, v souladu s ustanovenim spravniho fadu. Pfi svém hodnoceni vychazel z
kladnych stanovisek spoluplsobicich dotéenych organd, jejichz podminky byly zkoordinovany a
zapracovany do podminek rozhodnuti.

V uzemnim Fizeni stavebni ufad pfezkoumal pfedloZzenou zadost o vydani zmény Gzemniho rozhodnuti
z hledisek uvedenych v § 86 stavebniho zakona. V pribéhu fizeni stavebni Urad projednal Zadost podle
§ 94 odst.1 stavebniho zakona v rozsahu, v jakém se zména dotyka prav Gcastnikdl Gzemniho fizeni,
jakoz i zajmd chranénych zvlastnimi pravnimi predpisy. Projednal ji s G¢astniky fizeni a s dotéenymi
organy a zjistil, Ze zménou umisténi stavby nejsou ohrozeny vefejné zajmy ani nepfiméfené omezena
nebo ohrozena prava a opravnéné zajmy ucastnikl fizeni.

NavrZena stavba splfiuje poZadavky vyhlasky ¢.501/2006 Sh., o obecnych poZadavcich na vyuzivani
Gzemi, v platném znéni a vyhovuje podminkam na vystavbu stanovenymi vyhlagkou €.268/2009 Sb.,
o technickych poZzadavcich na stavby, v platném znéni.

Stavebni fad v pribéhu Fizeni neshleda! divody, které by branily umisténi stavby, proto rozhodl, jak je
uvedeno ve vyroku rozhodnuti, za pouziti ustanoveni pravnich pfedpist ve vyroku uvedenych.

Stranka 86 z 89






Méstsky ufad HoleSov, deor Uzemniho planovani a stavebntho fadu
¢. . HOL-32952/2017/SU/RS

Rozdélovnik:

Ugastnici fizeni podle § 27 odst.1 pism. a) spravniho fadu (doporuéené do vlastnich rukou):
Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankraci 546/56, 145 05 Praha v zastoupeni VIAPONT, s.r.o.,
Vodni €.p.258/13, 602 00 Brno

Ugastnici tizeni podle § 85 odst.1 pism. b) stavebniho zakona (doporuceng):
Mésto Holesov, Masarykova ¢&.p. 628, 769 01 Hole$ov

Obec Tiebétice, Trebétice ¢.p. 51, 769 01 HoleSov, DS: OVM, 366b3wq
Obec Zahna$ovice, ZahnaSovice &.p. 43, 769 01 HoleSov, DS: OVM, nycarig
Obec Martinice, Martinice ¢.p. 16, 769 01 Hole$ov, DS: OVM, wdfarcq

Obec Pravcice, Pravéice &.p. 46, 768 24 Hulin, DS: OVM, abuarex

Mésto Frystak, namésti Miru €.p. 43, 763 16 Frystak, DS: OVM, mvbbeg5

Ugastnici Fizeni podle § 27 odst. 2 spravniho Fadu (doruéuje se vefejnou vyhlaskou):
Ing. Pavel Galik, I

Ing. Martin Hamriik, |

Povodi Moravy, s.p., Dfevai'ska &.p. 932/11, Veveti, 602 00 Brno 2

Ing. Zdenék Novak, Bretislava Bakaly &.p. 182, 763 16 Frystak

Richard Barborik,
Ing. Richard Barborik,
Ing. Michaela Barbotikova, |

Stanislav Raska, NG
Zdenék Poledriak, I

Marie Prasnové

Ing. Josef DoIezeI

Zemédélskeé druzstvo vlastnik(l Frystak, HoleSovska &.p. 166, 763 16 Frystak
Eva Dolezalov

Iva Lauterkrancova,

Jan Pl3ek,
Jan Zavrtalek,

Zavrtalkova, [N
Ondrej Zavrtalek, |G (--stoupen zakonnym zastupcem —
Magda Zavrtalkova,
Libor Hasa, —
Robert Hasa, I

JUDr. Eva Jedlickova, I

Tibor Manas,
Ing. Marie Smutna,
Radka Sustrova,
Jaroslav Plsek,

Zdenek Pisek,
Jaromir Vaculik, |

Jaromir Chytil,
Mirosiav Chytil, |
Hana Hejnikova, [

Helena Maskova, |

Reditelstvi silnic Zlinského kraje, piispévkova organizace, K Majaku &.p. 5001, 760 01 Ziin 1
Ing. FrantiSek Kubik|
Ing. Martin Snajdar,
Statni pozemkovy GFad, Husinecka &.p. 1024/11a, Zizkov, 130 00 Praha 3
Oldfich Tupy,

Miroslav Hofschneider,
Veronika Sebikova,
Zdeiika Sionova, NG

Jana DvorakovA
Vaclav Miklik,

I
Zlinsky kraj, tfida Tomase Bati &.p. 21, 760 01 Zlin 1
GasNet, s.r.0., Kligska &.p. 940/96, Klise, 400 01 Usti nad Labem 1

zaéfo;gpén zakonnym zastupcem — Magda
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CETIN a.s., Ceskomoravska 2510/19, Libefi, 190 00 Praha 9

E.ON Distribuce, a.s., F. A. Gerstnera &.p. 2151/6, Ceské Budgjovice 7, 370 01 Ceské Budé&jovice 1
Vodovody a kanalizace Kroméfiz, a.s., Kojetinska &.p. 3666/64, 767 01 Kroméfiz 1

MONETA Money Bank, a.s., Vyskogilova &.p. 1442, Michle, 140 00 Praha 4

E.ON Ceska republika, s. r. o., F. A. Gerstnera &.p. 2151/6, Ceské Budgjovice 7, 370 01 Ceské
Budéjovice 1

MORAVSKA VODARENSKA, a.s., Tovarni &.p. 1059/41, Hodolany, 779 00 Olomouc 9

Rizenf letového provozu Ceské republiky, s.p., K Letisti &.p. 1040/10, 160 08 Praha 68

GridServices, s.r.0., Plynarenska &.p. 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno 2

Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty, statni organizace, Dlazdéna ¢&.p. 1003/7, Nové Mésto, 110 00 Praha 1
Lesy Ceské republiky, s.p., Pfemyslova &.p. 1106/19, Novy Hradec Kralové, 500 08 Hradec Kralové 8
Déti Zemé - Klub za udrzitelnou dopravu, Cejl &.p. 866/50a, Zabrdovice, 602 00 Brno 2

Obec Bratiejov, Bratrejov &.p. 226, 763 12 Vizovice

Egeria, z.s., Obchodni ¢.p. 1324, 765 02 Otrokovice 2

Zivotni prostredi, z. s., Zale$na Il €.p. 3251, 760 01 Zlin 1

Vizovické vrchy, z. s., Lazefiska &.p. 1104, 763 12 Vizovice

Spolek pro ekologii Kostelec, Pfehradni €.p. 346, Kostelec, 763 14 Zlin 12

vlastnici pozemkl: pozemkova parcela €islo 198/3, 200/28, 269/2, 506/2, 506/3, 1165, 1166, 1167, 1168,
1169, 1170, 1171, 1172, 1173, 1214, 1255, 1256, 1296, 1297, 1306, 1327, 1343, 1344, 1345, 1346,
1347, 1348, 1350, 1379, 1380, 1381, 1421, 1422, 1423, 1459, 1460, 1471, 1488, 1500, 1501, 1505, 1508
v k.0. Trebétice, parcela ¢&islo 1059/5, 1059/6, 1059/7, 1065/1 v k.u. VSetuly, parcela Cislo 818/9, 818/19,
818/22, 818/25, 818/28, 818/29, 818/32, 818/33, 818/36, 818/37, 818/40, 818/41, 818/43, 818/44, 818/47,
818/50, 818/62, 818/63, 818/78, 818/85, 818/86, 818/87, 818/88, 818/89, 821/65, 821/76, 821/84 v k..
Dolni Ves.

Dotcené organy (doporuéené):

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, Vrsovicka 65, 100 10 Praha 10

Méstsky Ufad HoleSov, odbor Zivotniho prostiedi, Masarykova 628, 769 17 HoleSov

Méstsky Ufad Hole3ov, odbor investic, Masarykova 628, 769 17 HoleSov

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu, oddéleni uzemniho
planovani, tfida Tomase Bati 21, 761 90 Zlin

Krajsky Grad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédeélstvi, tfida Tomase Bati 21, 761 90 Zlin
Magistrat mésta Zlina, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, Zarami 4421, 761 40 Zlin

Magistrat mésta Zlina, odbor stavebnich a dopravnich fizeni, namésti Miru 12, 761 40 Zlin

Méstsky GFad Kroméfiz, odbor Zivotniho prostfedi, Velké namésti 115, 767 01 Kromé&fiz

Méstsky UFad Kromérfiz, odbor ob&ansko—spravnich agend, oddéleni dopravy a silni€niho hospodarstvi,
Velké namésti 115, 767 01 Kroméfiz

Drazni urad, Nerudova 1, 772 58 Olomouc

Hasic¢sky zachranny sbor Zlinského kraje, krajské reditelstvi Zlin, Pfilucka 213, 760 01 Zlin

Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zlin&; Havlickovo nabfezi 600, 760 01 Zlin
Ministerstvo obrany, sekce ekonomicka a majetkovd, odbor ochrany tzemnich zajmd, Tychonova &.p.1,
160 00 Praha 6

CR-Ministerstvo vnitra, odbor bezpeénostni politiky a prevence kriminality, oddé&leni obecni policie, zbrani
a dopravniho inZzenyrstvi, Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

Policie CR Dopravni inspektorat, Biezinova €.p.2819, 767 28 Kroméfiz

K vyvéseni na turedni desku:

Méstsky Ufad HoleSov, odbor vnitinich véci, Masarykova 628, 769 17 HoleSov
Obecni Ufad Martinice, Martinice 16, 769 01 HoleSov

Obecni Gfad Zahna$ovice, Zahnasovice 43, 769 01 HoleSov

Obecni Ufad Pravéice, Pravdice 46, 768 24 Hulin

Obecni Ufad Trebétice, Trebétice 51, 769 01 HoleSov

Méstsky Grad Fry$tak, nam. Miru 43, 763 16 Frystak
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